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NOTE LIMINAIRE

Le chapitre XII rend compte des débats du Conseil de sécurité sur des
Articles de la Charte qui ne sont pas traités dans les chapitres précédents’.

1 On trouvera des précisions sur la méthode adoptée pour Fétablissement de ce chapitre dans le
Répertoire de lg pratique du Conseil de sécurité, 1946-1951, introduction au chapitre VIII, deuxiéme

partie; présentation des chapitres X, XI et X11.

Premiere partie

EXAMEN DES DISPOSITIONS DU PARAGRAPHE 2
DE L’ARTICLE PREMIER DE LA CHARTE

Paragraphe 2 de P’Article 1

2. Développer entre les nations des relations amicales fondées sur le respect du principe de
Fégalitée de droits des peuples et de leur droit & disposer d'eux-mémes, et prendre toutes autres
mesures propres a consolider Ia paix dans lg monde. ’

NOTE

Pendant la période considérée, aucune des résolu-

tions adoptées par le Conseil de sécurité ne mention-
nait explicitement le paragraphe 2 de I’ Article 1 de la
Charte. Toutefois, certaines décisions et délibérations
du Conseil ont reflété I'importance de cette disposition
de la Charte concernant le droit des peuples & 'autodé-
termination. Ce principe de "autodétermination a été
implicitement invoqué dans les résolutions suivantes
du Conseil de sécurité : résolutions 384 (1975) du
22 décembre 1975 et 389 (1976) du 22 avril 1976 rela-
tives & la situation & Timor; résolution 386 (1976) du
17 mars 1976 relative a la demande du Mozambique
conformément & I’Article 50 de la Charte; résolution
403 (1977) du 14 janvier 1977 relative 4 Ia plainte du
Botswana; résolution 411 (1977) du 3 juin 1977 relative
a la plainte du Mozambiqgue; résoluations 424 (1978} du
17 mars 1978 et 455 (1979 du 23 novembre 1979 rela-
tives & la plainte de 1a Zambie; résolutions 428 (1978)
du 6 mai 1978 et 447 (1979) du 28 mars 1979 relatives
a la plainte de I"Angola contre I’ Afrique du Sud; et

résolutions 423 (1978) du 14 mars 1978, 445 (1979) du-

8 mars 1979, 448 (1979) du 30 avril 1979 et 463 (1980)
du 2 février 1980 relatives & la situation en Rhodésie
du Sud.

Dans beaucoup de cas?, le texte contenait des réfé-
rences & la résolution 1514 (XV) de I’ Assemblée géné-

rate en date du 14 décembre 1960 intitulée **Déclara-
tion sur loctroi de Pindépendance aux pays et aux

peuples coloniaux’.

Le Conseil de sécurité a examiné, en outre, quelques
projets de résolution qui invoquaient e principe de

¢ Résolutions 384 (1975), quatridme considérant et par. 1 du dis-
positif; 389 (1976}, cinquibme copsidérant et par. 1 du dispositif;
386 (1976), quatrieme considérant; 403 (1977), troisieme considérant;
411 (1977, sixitme considérant et par, 5 du dispositif; 424 (1978),
guatritme considérant; 428 (1978), neuvitme considérant; 423
(1978), par. 5, 445 (1979), huititme considérant; 448 (1979), septitme
considérant; 460 (1979), deuxiéme et quatritme considérants et

par. 1 du dispositif; 463 (1980), quatrieme considérant et par. 1 du_

dispositif.
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I'autodétermination mais qui n'ont pas été mis aux
voix ou, Payant été, n’ont pas été adoptés. L'un de
ces projets a été soumis A propos de la sitvation en
Namibie?, un autre I'a été concernant le probléme du
Moven-Orient v compris la question palestinienne?,
trois projets ont été présentés & I'occasion de I'examen
de la question de I'exercice par le peuple palestinien
de ses droits inaliénables®, et le Conseil a été saisi d’un
projet de résolution & 1’occasion de la lettre du 3 janvier
1980 adressée par 52 Etats Membres & propos de
I’ Afghanistan®.

3 8/H713, Doc. off., 30° année, Suppl. avr.-juin 1975, Ce projet
de résolution a été soumis par le Guyana, I'lrag, la Mauritanie,
Ia Républigue-Unie du Cameroun et ia République-Unie de Tanza-
nie & la 1829 séance et n'a pas &té adopté & cause du vote négatif
de trois membres permanents du Conseil. Le projet réaffirmait les
droits inaliénables du peuple namibien a ['autodétermination
(neuviéme considérant}.

4 8/11940, Doc. off., 3¢ année, Suppl. janv.-murs 1976, Le
projet de résolution a éié¢ soumis par le Bénin, le Guyana, le
Pakistan, la République-Unie de Tanzanie et la Roumanie 4 la
1879¢ séance. Il n'a pas &té adopté & cause du vote négatif d'un
membre permanent du Conseil. Le texte affirmait que le peuple
palestinien devait &tre mis en mesure d’exercer son droit national
inaliénable d’autodétermination, y compris le droit d’établir un
Etat indépendant en Palestine.

5 8112119, Doc. off., 31¢ année, Suppl. avr.-juin 1976, Le projet
de résolution a £té soumis par le Guyana, le Pakistan, le Panama et
la République-Unie de Tanzanie & la 1938 séance et n'a pas été
adopté & cause du vote négatif d'un membre permanent du Conseil.
8713514, Doc. off., 34 annde, Suppl. juill ~sepr, 1979, Ce projet de
résolution a été soumis par le Sénégal & la 2162¢ séance mais il n'a
pas été mis aux voix. Bn outre, 8/13911, Doc. off., 35° année,
Suppl. avr.-juin 1980. Ce projet de résolution a été soumis par la
Tanisie & la 2220° séance; i} n’a pas é1¢ adopié 4 cause du vote
négatif d’un membre permanent du Conseil. Les trois textes
invoquaient, dans leur dispositif, le droit inaliénable du peuple
palestinien & I'autodétermination.

¢ 8713729, Doc. off., 35° année, Suppl. janv.-mars 1980. Le pro-.
jet de résolution a &1é soumis par le Bangladesh, la Jamaique, le
Niger, les Philippines, 1a Tunisie et la Zambie & la 2188¢ séance. Il
a été mis aux voix 2 la 2190° séance et n’a pas ét¢ adopté A cause
du vote négatif d’un membre permanent du Conseil de séourité.
Dans son troisi¢me considérant, e texte réaffirmait le droit de tous
les peuples de décider de lenr propre avenir sans ingérence de
Pextérieur.
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Chegitre XI1. — Examen des dispositions d’anires articles de la Charte

A denx rep"rises- fes débats du Conseil de sécurité
ont été centrés sur l'antinomie apparente entre déux

principes fondamentaux de la Charte, 4 savoir les
normes refatives & Vintégrité territoriale et 4 'auto-
détermination; certains représentants ont prétendu
que la priorité appartenait au principe de Pintégrité
territoriale alors que d’autres avancaient I'idée con-
traire’, Ces arguments d’ordre constitutionnel n’ont
cependaitt pas trouvé leur expression dans les projets
de résolution soumis 4 I'examen du Conseil. A 'occa-
sion des débats du Conseil de sécurité & propos de la
situation & Timor® et de la Eettre en date du3l Janwer

7 De sembiables arguments ont ete avancés i propos de la blmanon
..U, Sahara occidental (voir..notamment--1849¢.séance-+— Bspagne;—
par. 88;-Maroc, pat. 53 et 54; et 1850° séance : Algérie, par. 11;

Maroc, par. 9% & 1086; Maurltame par. 77 & 90; et Repubhque-
Unie de Tanzanie, par. 50 et 52); et & propos de la situation aux
Comores (1886° séance : Algérie, par. 87 et 88; France, par. 20
A 22; Guinée-Bissau, par. 45; Republzque arabe hbyenne, par. 65;

_{I'Article | a été mentionné. concernant le principe.de. Pautodéter— .

----- R epuquue-Umc de szzame 128, 7129, 42 4878t I47”'”'"."'

1887« séance : Bénin, par. t16 et 117; France, par. 92 et 93; Kenya,
par. 64 ef 65; et 1888¢ séance : Guyana, par. 16 et 17).

¢ Yoir 19‘10‘3 séance : lapon, par. 25; 1912¢ séance : [talie, par. 56;
et 1913¢ séance : Guyana, par. 6 & 10, Aucune de ces mentions n'a
été explicite.

~Panarmz;par; *29“A"uc:urre de CEs HET oS TiTE 18 exﬁhclte

1980, de 52 Etats Membres concernant I' Afghanistan®,
‘Ie principe de 'autodétermination a été fréquémment

invoqué sans que cela donpit leu 3 une discussion
d’ordre constitutionnel,

Le paragraphe 2 de I’ Article 1 a 8t océcasionnelle-

ment invoqué explicitement sans donner lien & une
discussion d’ordre constitutionnel'®,

? Voir 2185° séance : Egypte, par. 148; 2186° séance : Arsbie
-sacudite; par- 110, 2187 séance T Costa’ tha ‘par. 97 4 99; Espagne,

par. 62; Ftats-Unis, par. 20; Libéria, par. 130, 2190¢ séance :

0 oA propos de la situation en Namibie, 1828 séance ;" Sénégal,
par. 12; & propos du probléme du MoyemOnenL y compris la ques-
tion palestinienne, 1876 séance : Inde, par. 79; & propos de la ques-
tion de lAfnque du Sud, 1994° séance 1 M. Thompson, par. 54
mination); et 4 propos de la guestion de I'exercice par le peuple
palestinien de ses droits inaliénables, 2161¢ séance : OLP, par 105.

Qutre les références indiquées ci-avant, d’autres mentions implicites .

du principe de Pautodétermination omnt été faites mais elles
étaient la plupart du temps accessoires et trop nombreuses pour
dtre énumérées dans le présent Supplément.

Deuxieme partie

EXAMEN DES DISPOSITIONS DE L’ARTICLE 2 DE LA CHARTE

A, — Paragraphe 4 de I’Article 2 de la Charte

Les Membres de I'Organisation s’abstiennent, dans leurs. relations internationales, de recourir
4 la menace ou & 'emploi de la force, soit contre {'intégrité territoriale ou P'indépendance politique
de tout Etat, soit de toute autre maniére incompatible aved les buts des Nations Unies.

NOTE

Pendant la période considérée, aucune des résolu-
tions adoptées par le Conseil de sécurité ne contenait
de référence explicite au paragraphe 4 de article 2
de la Charte. Plusieurs des décisions et des débats du
Conseil ont cependant mis en lumiére I'importance de
cette disposition de ia Charte et des principes et des
obligations qui 8’y rattachent. Sur les 40 résolutions
ol il était question du paragraphe 4 de 1’Article 2,
sept!? contenaient des expressions tirées de la Charte,
alors que 33! ne contenaient que des références impli-

T REsolutions 387 (1976), cinquigme considérant; 393 (1976),
neuvieme considérant; 404 (1977), tro:steme considérant; 428 (1978),
quatridme considérant; 457 (1979), sixidme considérant; 461 (1979),
neuviéme considérant; et 479 (1980), troisiéme considérant.

12 Resolatmns 367 (1975), par. 1; 384 (1975), huitiéme considé-

“rant el par. 1y 3857(1976), humeme considérant et par 1etd
386 (1976) troisieme et quatrisme considérants et par. 2; 387 (1976),
sixidme considérant et par. 1 et 2; 389 (1976), par. I; 392 (1976},
par. 4; 393 (1979), troisigme, cinquiéme et huitidme consxderants et
par, 1 et 2; 403 (1977), troisiéme et neuvidme considérants et par. I;
404 (1977), par. 1, 405 (1977), deuxiéme considérant et par. 2 et 6;
406 {1977, par, 1; 441 (1977, quatridme, sixizme, huitiéme et
seizieme considérants et par. 1 et 7; 417 (1977), cinquiéme consi-
dérant et par, 1; 419 (1977}, par. 1; 424 (1978), troisiéme et quatridme
considérants et par. 1 et 35; 425 (1978), par. 1 et 2; 428 (1978),
sixitme, septibme, dixitme et douzibme considérants et par. 1, 4,
5 et 8; 432 (1978}, deuxidme considérant et par. i; 434 (1978),.
deuxigme considérant; 436 (1978), par. 1; 444 (1979), huitiéme consi-
dérant; 445 (i9‘79), huitiéme considérant et par. 1; 447 (1979),
quatritme, cinquizme, sixizgme et neuwvidme consaderants et par. 1
et 3; 448 (1979}, septieme considérant; 450 (1979}, cinquiéme consi-
derant et par. 2; 454 (1979), quatritme considérant et par. 1 et 3;

cites & ce paragraphe. Deux déclarations du Président-

zu nom du Comité mentionnaient également le para-
graphe 4 de I’ Article 2; 'une invoquait les termes de la
Charte!* alors que I'autre ne s’y référait qu’implici-

tement'*. Vingt-trois projets de résolution, qui n’ont

pas été adoptés ou qui n’ont pas été mis aux voix,
contenaient également des références au paragraphe 4
de I’Article 2: six!’ reproduisaient le texte de la
Charte et vingt-deux!® ¢’y référaient implicitement.

455 (1979), troisiéme et septieme considérants et par. 1; 459 (1979),
septiéme considérant; 466 (198{)}, troisieme consxderaa{ et par.
et 2; 467 (1980}, par. 2, a & c; 473 (19803, sixiéme considérant et
par. 4; 474 (1980}, cinquieme considérant; 475 (1980}, troisidme et
quatrieme considérants et par. 1 et 3; 476 (1980), deuxidme consi-
dérant; 478 (198()), deuxieme conszcierant 479 {198()), par. 1; et

483 {1980), cinquieme considérant,

13 8114244, publié le 5 novembre 1980, concernant la sitnation

centre U'Iran et I'Iraq, Doc. aff., 35 annde, Resolutlom E1-AECIFTOHG v oo v
di Consell de sécurité, 1980,

8113272, publié fe 26 avril 1979, concernant la situation au
Moyeﬁ-‘Orient, Doc. off., 34° année, Résolutions et décisions du
Conseil de sécurité, 1979,

¥ A propos de la plainte de Maurice, Président en exercice de
I'"OUA, concernant 1''acte d’agression’ d’Isradl contre I'Quganda,
projet de résolution $/12139, cinquigme coasidérant, Doc. off.,
31 année, Suppl. juill.~sept. 19767 & propos de la plainte du Bénin,
projet de résolution S/12282, troisiéme considérant, Doc. off.,
32¢ année, Suppl. janv.-mars 1977; & propos du télégramme, en
date du 3 janvier 1979, du Vice-Premier Ministre chargé des affaires
étrangéres du Kampuchea démocratique, pro;et de résolution
S/13022, wroisitme considérant, Doc. off., 34¢ année, Suppl. Janv.-
mars 1979, 4 propos de la situation en Asie du Sud-Est et ses inci-
dences sur la paix et la sécurité internationales, projet de résolu-
tion 8/13162, Doc. off., 34¢ année, Suppl. janv.-mars 1979; 4 propos
de ia lettre, en date du 3 janvier 1980, de 52 Etats Membres con-

A

s
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Dans les cas indiqués ci-avant!”, le Conseil de sécu-
rité a invogué le principe de I'interdiction du recours,
dans les relations interndtionales, 4 la menace ou a
I’'emploi de Ia force contre 'intégrité territoriale ou
I'indépendance politique de tout Etat, Dans quelques
auires cast®, le Conseil a affirmé le principe de Vinad-
missibilité de acquisition de territoire par la force.
Dans d’autres paragraphes, le Conseil a exprimé sa
préaccupation a propos de violations de Pintégrité
territovriale et de la souveraineté d’Etats et de terri-
toires, ou a condamné de telies violations'®, et il a

cernant 1 Afghanistan, projet de résolution S$/13729, quatriéme
considérant, Doc. off., 35° année, Suppl. janv.-mars 1980; et &
propos de la lettre, en date du 25 novembre 1979, du Secrétaire
général, projet de résolution $/13733, huitieme considérant, Doc.
off., 34¢ année, Suppl. janv.-mars 1980.

1% A propos de la situation en Namibie, projets de résolution
§/11713, necuvieme considérant et par. 4, Doc. off., 30° année,
Suppl. avr.-juin J975; et $/12211, huitidme considérant, ibid.,
31¢ anndée, Suppl. oct.~déc. 1976, a propos de la situation au Moyen-
Orient, projets de résolution S/11898, septitme considérant et
par. 1 et 2, ibid., 30¢ année, Suppl, oct.-déc. 1975, §/13897, par. 2,
et §/13897/Rev.1, par. 2, a et ¢, ibid., 35° annde, Suppl. avr.-juin
1980, et 5/14106, troisieme considérant, ibid., Suppl. juill.-sept.
1980; & propos du probleme du Moyen-Orient ¥ compris [a guestion

palestinienne, projet de résolution §/1194C, cimquitme considérant.

et par, 1, d, Doc. off., 31¢ année, Suppl. janv.-mars 1976; & propos
de la situation aux Comores, projet de résolution $/11967, troisitme
et cinquidme considérants et par. 3 et 4; 4 propos de la situation
dans les territoires arabes occupés, projet de résolution 8712022,
quatribme considérant, Doc, off., 31° année, Suppl. janv.-mars 1976;
a propos de la plainte de Maurice, Président en exercice de POUA,
concernant ['“‘acte d'agression’’ par Israél contre 1'Ouganda,
projets de résolution §/12138, par. 3, et §/12139, sixiéme considé-
rant et par, 1, Doc. off., 31 année, Suppl. juill.-sept, 1976, & propos
de la plainte du Bénin, projet de résolution S/12282, par. 1, Doc.
aff., 32¢ année, Suppl. janv.-mars [977; & propos de la guestion
de ¥ Afrique du Sud, projets de résolutions 5/12309, cinguieme
considérant, 5/12310, quatritme considérant, Doc. off., 32¢ annde,
Suppl. janv.-mars 1977; et 8/12433, troisiéme considérant, Doc. off.,
32 année, Suppl. oct~déc. 1977; & propos du télégramme, en date
du 3 janvier 1979, du Vice-Premier Minisire chargé des affaires
étrangéres du Kampuchea démocratique, projets de résolution
5113022, quatriéme considérant et par. 1, 2 et 4, Doc. off., 34° année,
Suppl, janv.-mars 1979, et $/13027, par. 1, Doc. off., 34° année,

Suppl. janv.-mars 1979; & propos de la situation en Asie du Sud-'

Est et ses incidences sur la paix et Ia sécurité internationales, projets
de résolution Sf13117, deuxigme considérant et par. 1 et 4, Doc.
off., 34¢ année, Suppl. janv.-mars 1979, S[13119, par. 1 & 3, Doc.
off., 34¢ année, Suppl. janv.-mars 1979, et §/13162, par. 4, Doc. off.,
34¢ année, Suppl, janv.-mars 1979; & propos de la question de
I'exercice par le peuple palestinien de ses droits inaliénables, projets
de résolution $/13514, sixitme considérant, Doc, off., 34° annde,

Suppl. juilll -sepr, 1979, et §/13911, septieme considérant, Doc. gff, .

'35¢ qnnée, Suppl. avr.-juin 1980; et & propos de la lettre, en date du
3 janvier 1980, de 52 Etats Membres concernan: I’ Afghanistan,
prgjet de résolution $/13729, par. | et 3, ibid., Suppl. janv.-mars
1980,

¥ Voir les références figurant aux notes infrapaginales 11,
13 et 15 ci-avant pour les cas ol ia terminologie du paragraphe 4
de P Article 2 a été utilisée.

18 Voir résolutions 476 (1980), deuxiéme considérant, et 478
(1980), deuxieme considérant. Voir en outre, sous la note infrapa-
ginale 16 ci-avant, les projets de résolution S5/11940, cinguiéme

considérant; 8/12022, quatrieme considérant; $/13514, sixiéme con-

sidérant; S/1391f, septiéme considérant; et 8/i4106, troisidéme
considérant.

¥ Résolutions 3835 (1976), huitidéme considérani; 386 (1976},
{roisieme considérant; 387 (1976), sixiéme considérant; 393 (1976),
par. }; 405 (i977), deuxidme considérant; 411 {1977), huitiéme con-
sidérant; 419 (1977}, par. 1; 424 (1978}, troisiéme considérant et
par. 1; 428 (1978), sixieme considérant et par. I et §; 445 (1979,
par. 1; 447 (1979), cinquitme et sixieme considérants et par. I,
454 (1979), quatriéme considérant; 455 (1979), troisieme et septieme
considérants et par. 1; 466 {1980), troisieme considérant et par. 1;
et 467 (1980}, quatriéme considérant et par. 1. En outre, sous la note
infrapaginale {6 ci-avant, voir projets de résolution $/11713, par. 4;
5/1189%, septieme considérant; $/11967, cinquiéme considérant et
par. 3; 5/1213%, huitieme considérant; S/13897, par. 2; et $/13897/
Rev.l, par. 2, c.

demandé que l'intégrité territoriale et 'indépendance
politique soient respectées®®. En ouire, le Conseil a
affirmé de facon explicite Uintégrité territoriale®! et
I'indépendance politigue des Etats??; il a condamné les:
invasions armeées, les actes d'agression et les trans-
gressions similaires®® ou a exprimé sa préoccupation a
leur sujet?®; il a également condamné les actes de
violence?* et a fait appel aux parties pour qu’elles
cessent leurs invasions ou leurs actes d’agression®®,
pour qu'elles cessent leurs actions contre lintégrité
territoriale?” ou I'indépendance politique?® &’ Etats, ou
pour qu’elies s’abstiennent de I'emploi de la force®®
ou de toute action militaire contre des pays voisins®®,
Dans un cas, le Conseil a été prié de condamner
Poccupation illégale d’un territoire’!. Dans plusieurs

2 Résolutions 367 (1975), par. 1; 384 (1975), par. 1; 387 (1976),
par. 2; 389 (1976}, par. 1; 393 (1976}, par. 2; 404 (1977}, par. 1;
A1E (J977), par, 7; 425 (1978}, par. 1; 428 (1978), cinquitme considé-
rant et par. 4; 434 (1978), deuxiéme considérant; 444 (1979, huititme
considérant; 447 (1979), quatriéme considérant et par. 3; 450 (1979),
cinquitme considérant; 454 (1979), troisieme considérant et
par. 3; 459 (1979), septitme considérant; 466 (1980), par. 2;
474 (1980}, cinquidme considérant; 475 (1980), par. 3; et 483 (1980),
cinquitme considérant. Voir en outre, sous la note infrapaginale 14
ci-avant, fa déclaration du Président en date du 26 avril 1979
(5113272, par. 4). Voir aussi, sous les notes infrapaginales 15 et 16
ci-avant, les projets de résolution 8/11967, quatrieme considérant
et par. 3 et 5; S/12i38, par. 3; S8/12282, par. 1; §/13022, par. 1;
8/13117, par. 4; 8/13119, par, 3; $/13162, par. 4; et $/13729, par, 3.

21 Résolutions 385 (19763, par. 9; 403 (1977), neuvitme considé-
rant; 406 (1977), par. 1; 411 (1977), seizieme considérant; 432 (1978),
par. 1; et 436 (1978), par. i. En outre, voir sous la note infrapagi-
nale 16 ci-avant, les projets de résolution §/11713, dixiéme consi-
dérant; $/11940, par. 1, d; §/11967, troisiéme considérant et par. 4;
8/13027, par. 1; et §/13729, par. 1.

22 Résolutions 403 (1977), neuvitme considérant; 406 (1977
par. 1; 411 {1977), seiziéme considérant; et 436 (1978), par. 1. Voir
en outre, sous ka note infrapaginale 16 ci-avant, les projets de réso-
lutions S/11940, par. 1, d; S/11967, par. 3; §/i3027, par. 1; et
8/13729, par. 1. ] o

2 Résolutions 385 (1976), par. 1; 387 {1976), par. 1; 393 (1976),
par, 1; 403 (1977), par. 1; 405 (1977), par. 2; 411 (1977, par. 1;
419 (1977), par, 1; 424 (1978), par. ; 428 (1978), par, I; 445 (1979),
par, 1; 454 (1979), par. §; 455 (1979), septieéme considérant et par. 1
et 2; 466 (1980), par. I; 467 (1980), par. 2, b; et 475 {1980), par. 1,
Voir en outre, sous les notes infrapaginales 13 et 16 ci-avant, les
projets de résolution S/11898, par. ; $/12139, par. 1; 5/12433,
roisieme considérant; S/13672, par. 2, 8713117, par. 1; §/13119,
par. 1; et $/13897, par. 2.

28 Résolutions 384 (1975), huitiéme considérant; 387 (1976),
sixigme considérant; 393 {1976), troisidme considérant; 411 (1977),
quatriéme considérant; 424 (1978), troisiéme considérant; 428 (1978),
sixi¢me considérant; 4534 (1979), quatritme considérant; et 475
(1980}, quatrigme considérant. Voir en outre, sous les notes infrapa-
ginales 15 et 16 ci-avant, les projets de résolutions S/12139, sixjéme
considérant; 5/13022, quatrigme considérant; et 8/13117, deuxiéme
considérant, ‘

*s Reésolations 403 (1977}, par. 1; 417 (1977), par. }; et 467 (1980),
par. 2, ¢.

26 Résolutions 447 (1979, par, 3; 466 (1980}, par. 2; et 475 (1980),
par. 3. Voir en outre, sous les notes infrapaginales 15 et 16 ci-avant,
les projets de résolution S/11898, par. 2; §/13022, par. 4; 5/13119,
par, 2; et 8113162, par. 1. )

¥ Résolutions 425 (1978), par. 2; et 450 (1979), par. 2. Voir en
otitre, sous la note infrapaginate 16 ci-avant, le projet de résolution
5/11967, par. 3,

*# Résolution 450 (1979}, par. 2. Voir en outre, sous la note infra-
paginale 16 ci-avant, le projet de résolution §/11967, par. 2.

 Résolution 479 {1980), par. 1.

3¢ Résolution 473 (1980), par. 9.

3t Voir, sous la note infrapaginale 16 ci-avamt, le projet de réso-
lution $/12310, quatrizgme considérant. -
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Chapitre XI1, — Examen des d:sposntions d’autres articles de Iz Charte

cas, le Conseil a reconnu la legitimi
“peuples pour exercerlair droit 41 autodét
De telles références aux dispositions du paragraphe 4
de I’ Article 2 ont été assez fréquentes, mais, pendant la
‘péricde corisidérée, te Conseil §est plutét rarement
engagé dans ce qui pourrait étre appelé une discussion
d’ordre constitutionnel sur ce principe de la Charte ou
du. moins une adhésion sans équivoque & ce.principe:

© A'plitsielivs réprises3?, le paragraphe 4 de I’ Article 2
a été expressément mentionné, mais en général i n’a

pas donné lieu a une dlscussmn d’ordre const1tu~-

—tiennel:

'reglme de terreur imposé par e pente organisation

qui s’était emparée du pouvoir pohthue et qm avait
constitué une repubhque mdependante La présence
militaire de I'Indonésie était donc indispensable pour

‘prévenir ’effusion’ de §aiig éntve 1e§ factions et I'anar-
chie, et pour restaurer "ordre public, Selon les tenants
de cette posmon Uintégration du Timor oriental &

I'Indonésie serait conforme au principe d’autodéter-

mination et consacrerait un destin fondé sur un passe S

commun34
Ala 1869L séance, le 22 decembre 19’/’5 le Consezl

-de-séeurité a-adopté-a I'unanimité un-projet derésobu="""""""
tion mis au point lors de consultations entre les

Casne

La situation a Timor

..—fConcernant-un. projet de réselution-mis au-point-a-la—--

suite de consultations entre les membres du Conseil
a adopté e 22 décembre 1975 ainsi qu’un autre projet
de résolution soumis par le Guyana et Ia Républigue-
Unie de Tanzanie mis aux voix et adopté le 22 avril
1976}

*Aucouss. des debats du Conse[l de sécurité & propos - -

de la situation 2 Timor, on 2 prétendu, d'une part, que
Vinvasion mdoneswnne du territoire du Timor orientai
constituait une nette violation du principe du. non-
recotirs a Ia force prévu au paragraphe 4 de I’ Article 2
et privait la population du Timor oriental de son droit
fondamental 4 'antodétermination qui fui était reconnu
en veriu de la Charte des Nations Unies. Face 3 une
situation aussi.critique, on.a. insisté sur Limportance
pour I'Indonésie d’abandonner son contrdle sur le
Timor oriental et de permettre une transition négociée
et pacifique de 1'administration coloniale portugaise
vers I’autodétermination et I'indépendance. Pour con-
trer ce point de vue, i a ét¢ dit que divers éléments de
la population du Timor oriental avaient demandé 2

I'Indonésie de protéger les habitants du territoire du

' 32 Résolutions 386 (1976}, quatritme considérant; 392 (1976),
par. 4; 393 (1976), Cmqu;cme considérant; 403 (1977), trms:eme
considérant; 411 (1977, sixitme ccmszderant 417 (1977), cinquieme
cons:deram 424 (1978), quatritme considérant; 428 (1978),
neuvidme considérant; 445 (1979), huititme consaderant 447 (1979),
neuvieme considérant; 448 (1979), septidme considérant; 473 (1980),
par. 4. Voir en outre, sous la note infrapaginale 16 ci-avant, le
projet de résolution §f 12309, cinguidme considérant.

33 A propos de la situation concernant le Sahara occidental,
-1854* séance © Maroc, par, 32; & Propos de la situation & Timor,
1864¢ séance : Portugal, par. 48; 2 propos de la plainte du Kenya
concernant ’agression par lAfnque du Sud contre I’Angola,
1906° séance : Répubiique-Unie de Tanzame, par. 139; & propos de
la plainte de Maurice, Président en exercice de I’ OUA concernant

P acte--d agression™ - d¥sragh-contre~ 1" Ouganda; ‘”“1939'= séaigEy

Israél, par. 108; Mauritanie, par. 47; République-Unie du Came-
roun, par. 217; 1940¢ séance :.Guyana, par, 80; Suvede, par. 119;
1941° séance : URSS, par. 162; 1942¢ séance : Inde, par, 146;
Jsraél, par. 103; Panama, par. 23; 1943¢ séance : Cuba, par. 83;
QOuganda, par, 112; & Propos de la plainte de la Zambie contre
I"Afrique du Sud, 1945 seanca Madagascar, par, 160; 4 Propos
de [a plainte du Bénin, 1987¢ séance : Inde, par. 64; 2005¢ séance :
Guinée equamrlale, par. 48; 2049 séance : Gumee équatoriale,
par. 48; a PrOpos de la siteation dans les territoires arabes occu-
pés, 2334‘ séance  Israél, par. 67; 4 propos de la situation au
Moyen-Crient, 2147¢ séance - Israél, par, 79; Koweit, par. 109;
2149¢ séance ; Bolivie, par, 164; & propos de la letire, en date du
3 janvier 1980, de 52 Eiats Membres concernant ['Afghanistan,
2185 séance : Bgypte, par. 132; 2190¢ séance : Panama, par. 17
et 19; Zaire, par. 44; et &4 propos de la situation entre I'fran et
P'Iraq, 2254° séance : URSS, par. 94. Les mentions implicites ont
&t& trop nombreuses pour gu'il soit possible de les énumérer.

Higfibres du Conséil en tant que résolution 384 (1975)33,

qui disait notamment :
Le Conseil de sécurité,

Timor oriental,

Profondément préoceupd dgalement par les pertes en vies
humaines et conscient de la nécessité urgente d’éviter toute
nouvelle effusion de sang au Timor oriental,

riale du Timor oriental ainsi que le droit inaliénable de son peuple
a l'autedétermination, conformément a la résolution 1514 (XV) de
I’ Assemblée généraje;

2. Demande au Gouvérnément indonésien de retirer sans délai
toutes ses forces du territoires;

3. Prie le Secrétaire général d’envover d’urgence un représen-
tant spécial au. Timor.oriental afin d’évaluer sur place la-sitoation
existante et de prendre contact avec toutes les parties dans le terri-
toire ef tous les Etats intéressés en vue d’assurer Papplication de
Ia présente résolution;

Lorsque le Consell de séourité a décidé de reprendre
Pexamen de la question et d'inscrire 4 son ordre du
jour le rapport soumis par le Secrétaire général en appli-
cation de la résolution 384 (1975), les représentants du
Guyana et de la République-Unie de Tanzanie ont
soumis conjointement un projet de résolution a Ia
1913¢ séance, le 12 avril 1976. A la 1914¢ séance, le
22 avril 1976, 4 la suite du rejet d’'un projet de résolu-
tion soumis par le Japon, le Conseil a, par 12 voix
contre zéro, avec 2 abstentions, adopte le projet de
résolution conjomt en tant que résolution 389 (1976),
un membre n’ayant pas participé au vote’s. La résolu-
tion 389 (1976) disait notamment :

Le Conseil de sécurité,

"Profondément préoccupé par la détérioration de la situation au

1. Demandé % tous les. Etats. de’ respecter- Vintégrité- territo-— -

1. Demande 3 tous les Etats de respecter 'intégrité territoriale
du Timor oriental ainsi que Je droit inaliénable de son peuple &

** Pour les déclarations pertinentes, voir 1864 séance : M. Horta,
par. 96 a 137; Indonésie, par. 67 & 94; Portugal, par. 7 & 64;
1865 séance : Chine, par. 3 4 9; 1867 séance : Japon, par. 49 & 54;

‘Portugal, par. 56 4 67, chubhque—Ume de Tanzanie, par. § 4 26;

URSS, par. 41 a 46; 1908" séance : M. Horta, par. 143 76; Portuga!
par. 78 & 107; 1912¢ séance : Italie, par. 56 & 64; 1915¢ séance :
Suede, par. 33 3 40,

s P{}ur le vote sur le projet de résolution (S5/1191%), voir
1869 séance, par. 12,

3 Pour les votes sur Pamendement ent (5/12057) et fe projet de Téso-
lation (3/12056), voir 1914¢ séance, par, 41 et 42, Pour les aspects
de procedure concernant ce ¢as, voir le chapitre VIII, deuxiéme
partie, sous la méme rubrique.




Examen des dispositions de I’ Article 2 de la Charte

w1

I'autodétermination, conformément & Ja résolution 1514 (XV) de
I' Assemblée générale;

2. Demande au Gouvernement indonésien de retirer sans plus
tarder toutes ses forces du territoire;

Cas N¢ 2

Plainte du Kenya concernant 'acte d'agression
de I'Afrique du Sud conire P Angola

[Concernant le projet de résolution soumis conjointe-
ment par le Bénin, le Guyana, le Panama, la Répu-
blique arabe libyenne, la République-Unie de
Tanzanie et la Roumanie, mis aux voix et adopté
le 31 mars 1976}

Au cours des délibérations du Conseil de sécurité, le

paragraphe 4 de I’Article 2 de la Charte de méme que
la Définition de ’agression [resoiutmn 3314 (XXIX) de
I’ Assemblée générale] ont été invoqués pour démon-
trer qw’ils s’appliguaient 4 Pacte d’agression de
I’Afrigue du Sud contre i’Angola et pour réclamer
que des mesures appropriées soient prises contre
I'agresseur?,

A la 1906° séance, le 31 mars 1976, le représentant
de la République- Ume de Tanzame a présenté un

projet de résolution soumis conjointement par le-

Bénin, le Guyana, le Panama, la République arabe
libyenne, la République-Unie de Tanzanie et la Rou-
manie. Ce projet de résolution a été mis aux voix et
adopté par 9 voix contre zéro, avec 5 abstentions, en
tant que résolution 387 (1976); un membre du Conseil
n’a pas pa,rtlcape au voie®®. La résolution disait no-
tamment :

Le Consell de sécurité,

Tenant compte de ce que tous les Btats Membres doivent s’abste-
nir, dans leurs relations internationales, de recourir & la menace ou
A 'emploi de la force contre l'intégrité territoriale ou Vindépen-
dance politique de tout Etat ou de toute atitre maniére incompatible
avec les buts des Nations Unies,

Profondément préoccupé par les actes d’apression commis par
' Afrique du Sud contre fa République populaire d’ Angola et par la
violation de la souveraineté et de P'intégrité territoriale de ce pays,

Condamnans Vutilisation par 1' Afrigue du Sud du Territoire inter-
national de la Namibie pour monter cette agression,

Profondément préoccupé également par les dommages ct les
destructions causés par les forces d'invasion sud-africaines en
Angola et par leur saisie §’équipement et de matériel angolais,

1. Conrdamne E‘égression de I'Afrique du Sud contre la Répu-
blique populaire d’ Angola;

2. Exige que I Afrique du Sud respecte scrupuleusement 'indé-
pendance, la souveraineté et I'intégrité territoriale de la République
populaire d’ Angola; .

3. FExige également que 1" Afrique du Sud s'abstienne d'utiliser
le Territoire international de la Namibie pour monter des actes de
provocation ou d’agression contre la République populaire ¢ Angola
ou tout autre Etat africain voisin;

¥ Pour les déclarations pemnentes, voir 1903¢ séance : Sxerra
Leone, par. 19 4 37; 1905¢ séance : Roumanic, par. 17 & 31;
1506° séance : Mali, par. 26 & 415 Républigue-Unie de Tauzame,
par, 120 & 145.

8 Pour le vote sur le projet de résolution (5/12030), voir

1906¢ séance, par. 240. Pour les aspects de procédures concernant
ce cas, voir chapitre VIII, deuxiéme partie, sous la méme rubrique.

Cas N 3

Plainte de Maurice, Président en exercice de 'OUA,
concernant I'“‘acte d'agression” d'Israél contre
I'Ouganda

[Concernant le projet de résolution soumis conjointe-
ment par les Etats-Unis et le Royaume-Uni, mis aux
voix et rejeté le 14 juillet 1976, et concernant le
projet de résolution soumis conjointement par fe
Bénin, Maurice et la République arabe libyenne et
non mis aux voixj

Au cours des délibérations du Conseil de sécurité,
une importante discussion d’ordre constitutionnel a eu
Heu concernant la nature du coup de main israélien
visant & délivrer les otages détenus par les pirates de
Pair & I’aéroport international d’Entebbe en Ouganda.
Certains ont prétendu gue I'attaque israélienne contre-
venait aux principes fondamentaux énoncés au para-
graphe 4 de I'Article 2 de Ja Charte et que la capture
tant des p1rates que des otages en territoire ougandais
constituait une violation de la souveraineté et de I'inté-
grité territoriale de 'Ouganda. Selon cette thése,
Isra&l ne pouvait prétendre au droit de légitime défense
puisque 'aéronef et la majorité des membres de
I'équipage et des passagers n’étaient pas isracliens et
qu’on ne pouvait fermer les yeux sur ce recours a la
force. D’autres ont affirmé que la pratigue du détour-
nement d’aéronefs constituait maintenant une grave

‘menace pour la sécurité internationale et qu'on ne

pouvait qu'approuver la décision d’Israél de sauver
les otages de Ja situation périlleuse dans laquelle ils se
trouvaient a l’aeroport d’Entebbe pu;sque la commu-
nauté internationale n’avait pas encore été en mesure
de mettre au point un systéme capable de protéger
Paviation civile internationale. On ne pouvait donc
qualifier d’**acte d’agression’’ le sauvetage de passa-
gers innocents qui risquaient les blessures ou la mort,
sauvetage qui, en réalité, permettait de centrer le débat
politique et juridique au piveau international sur les
moyens de lutter contre ce nouveau {léau que consti-
tuait la piraterie aérienne®.

A la 1940° séance, le 12 juillet 1976, le représentant
du Royaume-Um a soumis au Conseﬁ de sécurité,
conjointement avec les Etats-Unis, un projet de résolu-
tion?® aux termes duquel le Conserl aurait condamné
le détournement d’aéronefs, déploré la perte en vies
humaines, réaffirmé la nécessité de respecter la souve-
raineté et Pintégrité territoriale de tous les Etats, et
enjoint la communauté internationale de mieux assurer
la sécurité et la siireté de I’aviation civile internationale.

A la 1941 séance tenue le méme jour, le représen-
tant de la République-Unie de Tanzanie a présenté un
deuxiéme projet de résolution*! dont les coauteurs
étaient le Bénin, la Républigue arabe libyenne et la
République-Unie de Tanzanie, selon lequel le Conseil

* Pour les déclarations pertinentes, voir 1939 séance : France,
par. I81 & 204; Isragl, par. 56 & 138; Mauritanje, par. 43 a 53; et
République-Unie du Cameroun, par. 230 & 222; 1940° séance :
Guyana, par. 75 3 89; Royaume-Uni, par. 92 & 109; et Suéde, par. 113
4 124; 1941° séance ; Etats- Unis, par. 74 & 96; Pakistan, par. 125 -
a 142 Repubhque«Ume de Tanzanie, par. 100 & 120; et URSS,:
par. 149 & 170; 1942¢ séance.: Inde, par. 138 a 149, 1srael par. 76
4 131; Panama, par. 10 & 33; et Roumanie, par. 384 47; }943”seance
Cuba, par. 81389 France, par, 41 & 52; et Ouganda, par. 103 4 136,

% §f12138, Doc. off.. 31 année, Suppl. juill -sept. 1976.

41 §/12139, ibid.
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aurait invoqué le paragraphe 4 de I Article 2, exprimé -
sa profonde préoccupation face au raid prémédité

commis par Israél, condamné la violation flagrante par
Israél de la souveraineté et de Pintégrité territoriale
de I’Ouganda, et exigé la reparation intégrale des dom-
mages et des destructions infligés a 1'Cuganda.

A la 1943¢ séance, le 14 juillet 1976, le projet de réso-
tution. soumis con_lomtement par les Etats-Unis et le
Royaume -Uni a été mis aux voix et n’a pas été adopté,
fi'ayant obtenit que 6 voix contre zéro, avec 2 absten-
tions, sept membres n'ayant pas. namcme an. vote,

Le deuxzeme pmJet de resolutlon n a pas ete m:s aux

voix42;

Chapitre XJI. - Examen des dispositions d’autres articles de la Charte

‘ }?aﬁpélaﬁi'sa résotution 300 (féﬁi) ‘di 12 octobré 1971, cga'n’s*

laquelle, notamment, il faisait appel & I’ Afrique du Sud pour qu'elle
respecte pleinement la souveraineté et Imtegme tertitoridle de
{a Zambie,

Ayant & Pesprit gue tous les Etats Membres doivent s’abstenir,
dans leurs relations internationaies, de recourir & ia menace ot 2
Petuplol de la force contre Pintégritd territoriale on I'indépendance

“politique de tout Etat ou de toute autre maniére mcompatible avee

les buts des Natxons Unies, .
1. Coﬁdamné' énergiquemeny Tattaque armée de FAfrique du

Sud contre e République de Zambie, qui constitue une violation
flagrante de la souveramete et de lmtegraté territoriale de la

Zambie;

2....Exige que. EAfaque du.Sud-respecte scrupuleasement-Pind@e .

CAS N° 4.

Plainte de la Zambie contre PAfrique du Sud

~[Concernant-le-projet-de-résolation-soumis-conjointes

ment par le Bénin, le Guyana, le Pakistan, le
Panama, la République arabe libyenne, la Répu~
bhque~Ume de Tanzanie et la Roumanie, mis aux
voix et adopté le 30 juillet 1976]

Les débats du Conseil de sécurité ont fait ress_o_rtir_
une vive réprobation des actes d’agression de I’ Afrique -
~du Sud-qui-ont é1é qualifiés d’autant de violations du

principe du paragraphe 4 de I’ Articte 2 de la Charte. Iis
ont également démontré un net appui en faveur de
mesures visant & protéger le territoire et indépendance
de la Zambies3,

A la 1947« géance, le 30 juillet 1976, le représentant

-du Guyana a présenté un projet de résolution soumis

conjointement par le Bénin, le Guyana, le Pakistan,

" le Panama, Ila République arabe libyenne et la Repu~

bhque—Ume de Tanzanie. Ce projet de résolution a été
mis aux voix & la 1948 séance tenue le méme jour, et
adopté par 14 voix contre zéro, avec une abstention,
en tant gue résolution 393 (19’76)M Cette resolutmn
disait notamment :

Le Conseil de secume,

Profondément préoccupé par les nombreux actes d hostilité
commis sans provocation par I'Afrique du Sud en viclation de la
souveraineté, de Pespace aérien et de Pintégrité territoriale de la
République-de Zambie, qui ont entrainé des pertes en vies humaines
et fait des blessés parmi des personnes innocentes et causé la
destruction de biens, et qui ont atteint leur point culminant le
11 juillet 1976 lors d’une attaque darmée an cours de laguelle,
malheyreusement, 24 personnes innocentes ont trouvé la mort et
45 autres ont é1é blessées,

Profondément préoccupé devant Futilisation par I” Afrique du Sud
du Territoire international de la Wamibie comme base d'atfagues
contre des pays africains voisins,

~Réaffirmant la-1égitimité de 1a hitte du” peuple ‘namibien pour
hberer son pays de 'occupation illégale du régime rac1ste del’ Afuqae
du Sud

4t Pour le vote sur le projet de résolution ($/12138), voir

11943° sgance, par. 162. Pour les aspects de procédure concernant
ce cas, voir le chapitre VIII, deuxieme partie, sous la méme

rubrique.

43 Pour les déclarations pertinentes, voir 1944¢ séance : Afrique
du Sud, par. 48 & 69; Mauritanie, par. 71  89; Zambie, par. 12
a 43; l945° seance, Madagascar, par. 157 & 173; 1947° séance :
Guyana, par. 28 & 50; et 1948¢ séance : Suede, par. 13 & 18.7

4 Pour le vote sur le projet de résolution (S/12158), voir
$948¢ séance, par. 127, Pour les aspects de procédure concernant
ce cas, voir chapitre VIII, deuxidgme partie, sous la méme
rubrigue.

pendance, la souveraineté, I'espace aérien et 1'intégrité territoriale
de la République de Zambie;

3. Exige que I Afrique du Sud renonce immédiatement A utiliser
le Territoire international de la Namibie comme base pour lancer

-des.attaques armées-contre-ia-République-de Zambie et d autres
 pays africains;

6. Déclare en outre que, si I'Afrique du Sud commet de
nouveaux actes de violation de la souveraineté et de Pintégrité
territoriale de Ja Zambie, le Conseil de sécurité se réunira de

nouveaw pour envisager Vadoplion - de mesures efficaces;,
_conformément aux dispositions pertinentes de Ta Charté des.. ..
Nations Unies. .

. CAS N¢ S
Plainte du Bénin

[Concernant un projet de résolution soumis par le
Bénin, Maurice et Ia Repubhque arabe hbyenne,
modifié et ddopté par voie de consensus, sans avoir
été mis aux voix, le 8 février 1977; concernant un
projet de résolution soumis par le Bénin, I'inde, la
Jamabhiriya arabe libyenne, Maurice et le Panama,
adopté par voie de consensus sans avoir été mis
aux voix le 14 avril 1977; et concernant un troisidgme
projet de résolution soumis par le Bénin, la Jama-
hiriva arabe libyenne et Maurice, modifié et adopté
sans qu’il ait été procédé i un vote, le 24 novembre
1977]

Au cours de i’exa’men par ie Conseil de sécurité de
ia plamte du Bénin, le rdle j Joue par des mercenaires a
Poccasion d’actes d’agression et de ruptures de la paix
a fait 'objet d'un iarge débat. Plusieurs representants
ont pretendu qu’un acte d’agression commis par des
mercenaires constituait une violation de lintégrité
territoriale, de la souveraineté et de I'indépendance
d'un Etat et donc du paragraphe 4 de I’ Article 2 de la
Charte. s ont fortement recommandé que des mesures

~-soient prises de manitre ‘& assurer-qud Tavenic e

type d’activités tombe sous le coup des dispositions
pertinentes de la Charte. Cette interprétation de la
portee éventuelle des dispositions de la Charte n’a pas
été partagée par tous les membres du Conseil*s.

A la 1986¢ séance, le 7 février 1977, le représentant

de Maurice a présenté un projet de résolution soumis _

*s Popr les déclarations pertinentes, voir 1986° séance : Bénin,

par. 10 & 41; Madagascar, par. 66 & 90; Rwanda, par. 35 4 62;

-1987¢ séance ; Inde, par, 58 & 63; 2000¢ séance : Maurice, par, 89

a 116; et Panama, par. 18 & 35; 2’3{)1L séance : URSS, par. 7 & 17;

2004* séance : Somahe, par. 27 & 54; 2005“ séance : Gumee équato—-

riale, par. 45 & 53; et Mali, par. 58 & 90; 2047° séance : Bénin,
par. § 4 31; et 20499 séance : Guinée équatoriale, par, 44 3 51.
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conjointement par le Bénin, Maurice et la République
arabe libyenne. A la 1987¢ séance, le 8 février 1977,
un nouveau projet de résolution & été distribué qui
modifiait les termes du paragraphe 2 et qui insérait
un nouveau paragraphe 4. A Ia méme séance, ce texte
modifié a été adopte par voie de consensus sans qu'il
soit procédé 4 un vote, en lant que résolution 404
(197745, Ce projet disait notamment :,

Le Conseil de sécurité,

“

Congidérgnt gue tous les Etats Membres doivent s’abstenir, dans
jeurs relations internationales, de recourir & la menace ou a I'emploi
de la force soit contre "intégrité territoriale ou Pindépendance poli-
tique de tout Btat soit de towte autre maniére incompatible avec
les buts des Nations Unies,

1. Déclare que I'intégrité territoriaie et I'indépendance politique
de fa Républigue populaire du Bénin doivent étre respectées;

2. Décide d’envoyer en République populaire du Bénin une
mission spéciale composée de trois membres du Conseil de sécu-
rité, chargée d’enquéter sur les événements survenus le 16 janvier
1977 & Cotonou et de faire rapport & la fin de février 1977 au plus
tard;

A 1a 2000¢ séance, le 6 avril 1977, le Conseil a inclus
le rapport de la Mission specaale“ 4 son ordre du jour
et a repris ’examen de ce point. A la 2004¢ séance, le
14 avril 1977, le représentant de Maurice a présenté un
projet de resolutwn soums par le Bénin, la Jamahiriya
arabe libyenne et Maurice,

A la 2005¢ séance, & la méme date, le projet de réso-
lution a été adopté par voie de consensus, sans qu'il
soit procédé & un vote, en tant que résolution 403
(1977)4%. Ce projet disait notamment :

Le Conseil de séeurité,

Gravement préoccupé par la violation de Uintégrité territoriale,
de Pindépendance et de la souveraineté de I'Etat béninois,

2. Condamune énergiquemaent V'acte d'agression armée perpétré
contre la République populaire du Bénin le 16 fanvier 1977;

3. Réuffirme sa résolution 239 (1967) du 10 juillet 1967, dans
laquelle I a, entre autres dispositions, condamné tout Etat qui
persiste & permettre ou 2 tolérer le recrutement de mercenaires,
ainsi que la fourniture de facilités & ces derniers, en vue de renver-
ser des gouvernements d’Etats Membres;

4, Demande & tous les Eeats de faire preuve de la plus grande
vigitance face au danger posé par les mercenaires internationaux
et de veiller & ce que leur territoire et les autres territoires sous
leur controle, ainsi que leurs ressortissants, ne sojent pas utilisés
aux fins de la préparation d’actions subversives et du recrutement,
de Iinstruction ou du transit de mercenaires en vue de renverser le
gouvernement de tout Etat Membre;

5. Demande en outre a tous les Etats d'envisager de prendre
les mesures voulues pour interdire, en vertu de leurs Kgisiations
nationales respectives, le recrutement, Uinstruction et le transit de
mercenaires sur feur territoire ef les autres territoires sous leur
contrile;

6. Condamne loutes les forces d'ingérence extérieure dans les
affaires intéricures d’Btats Meinbres, y compris utilisation de

46 pour I'adoption du projet de résolution révisé (8/12282/Rev.1),
voir 1987¢ séance, par. 123, Pour les aspects de procédure concer-
_pant ¢ce cas, voir le chapitre VIII, deuxidme partie, sous la méme
rubrique,

47 S.’ 12294 et Add.1, remplacé par S/12294/Rev.1, Doc. off.,
32¢ qunée, Supplément spécial n® 3.

** Pour J'adoption du projet de résolution (§/12322), voir
2(3{)5E séance, par. 207. Pour plus de détails concernant ce cas,
voir chapitre VIII deuxigéme partie, sous la méme rubrique.

mercenaires internationaux pour déstabiliser des Etats ou pour
violer leur intégrité territoriale, leur souveraineté et leur indépen-
dance;

A Ia 2047 séance, e 22 novembre 1977, le Conseil
de sécurité a repris I'examen de ce point. Le Bénin,
Maurice et la Jamahiriya arabe libyenne ont sOuImis un
projet de résolution gui a éé présenté i la 2048° séance.
A la 2049¢ séance, le 24 novembre 1977, le Conseil
a adopté le projet de résolution, legerement modifiés?,
sans procéder & un vote, en tant que résolution 419
(19’/“7)50 Ce projet disait notamment

Le Consell de sécurité,

Profondément préoccupéd par le danger que les mercenaires inter-
nationaux représentent pour tous les Etats, notammeni pour les
petits Etats,

1. Réaffirme sa résolution 405 (1977), dans laquelle il a, entre
autres dispositions, pris acte du rapport de la Mission speciale du
Conseil de sécurité en République populaire du Bénin constituée en
vertu de la résolution 404 (1977) du 8 février 1977 et condamné
énergiquement 'acte d’agression armée perpétré conire [a Répu-
blique populaire du Bénin le 16 janvier 1977 ainsi gue toutes fes
formes d'ingérence extérieure dans les affaires intéricures d’Etats
Membres, vy compris Putilisation des mercenaires internationanx
pour déstabiliser des Etats ou pour violer leur intégrité territe-
riale, leur souveraineté et feur indépendance; -

Cas N6
La situation an Moyen-Orient

{Concernant un projet de résolution soumis par les
Etats-Unis, mis aux voix et adopté le 19 mars 1978,
et concernant un autre projet de résolution élaboré
tors de consultations entre les membres du Con-
seil, mis aux voix et adopté le 14 juin 1979]

Au cours de I'examen par le Conseil de sécurité, en
1978, des plaintes du Liban et d’Israél, qui a préludé
i la création de la Force intérimaire des Nations Unies
au Liban (FINUL), et de la plainte du Liban en 1979,
Ia plupart des représentants ont invogué implicitement
ou explicitement le paragraphe 4 de ¥ Article 2, déclaré
gue Pemploi de la force contre le territoire d'un autre
Ftat était inadmissible, rejeté la prétention d'Isragl &
un droit de représailles & la suite des attaques terro-
ristes et exprimé I’opinion que le Gouvernement du
Liban ne pouvait étre responsable des mouvements et
des activités des Palestiniens qui luttaient contre
I'occupation de leur patrie par Israél. A lappui des
mesures de represazlies, d’antres représentants ont
par contre affirmé qu’en vertu du droit infernational
tout gouvernement devait non seulement s *abstenir
Ini-méme de 'emploi de la force mais devait également

-veiller & ce que son territoire ne soit pas utilisé pour

lancer des menaces ou des aitagies contre un autre
pays. Dans cet esprit, le droit de légitime défense
prévu a I’ Article 51 de ia Charte autorisait tout gouver-

49 1} ne s'agissait que de modifications de forme.

0 Pour ’adoption du projet de résolution modifié (S/12454/Rev. 1),
voir 2049° séance, par. 96, Pour les aspects de procédure concer-
nant ¢e ¢as, voir te chapitre VIII, deuxitme partie, sous la méme
rubrigue.
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nement i protéger ses ressortlsants d’attaques venues
sde Lextérieurst, - oo 5

A la 2073¢ séance, le 18 mars 1978, le représentant
des Etats-Unis a présenté un projet de résolution
- soumis par sa délégation: A la-2074° séance; le 19 mars
1978, ce projet de résolution a été mis aux voix et
adopté par 12 voix contre zéro, avec 2 abstentions,
en tant que résolation 425(1978), un nembre du Conseil
wayant pas participé au vote’?. La résolution. disait
" notamment ;

Lie Conseil de séclivité,

1. Demande que solent strictement respectées Uintéprité tersiton .

TUTIRIE, Tld T §ouveraineté et Pindépendance politigue du Liban 2
Pintérieur de ses frontiéres internationalernent recosnues;

2. Demande & lsragl de cesser immédiatement sen action mili-

taire contre intégrité territoriale du Liban ef de retiver sans déiai
_ses forces de tout le territoire Hbanais;. ... B

A la 2149¢ séance, le 14 juin 1979, le Président a
attiré I"attention des membres du Conseil de sécurité
sur un projet de résolution qui avait été mis au point
a I'occasion de consultations. A la méme séance, ce

projet de résolution a été mis. aux voix et adapte par

—12-voix-contre zéro; avec deux abstentions, én tant qite
résolution 450 (1979), un membre n’ayant pas participé
an vote’3, Cette résolution disait notamment :

Le Consell de sécurité,

Réaffirmant sa demande tendant 4 ce que soient strictement
respectées Pintégrité terrimria!e I'ynité, la souveraineté et I'indé-
pendance politique du Liban i Pintérieur de ses frontiéres. inter-

* tionalement reconnues,

L. Déplore vivement les actes de violence contre le Liban qui ont
entrainé le déplacement de civils, v compris des Palestiniens, et
causé des destructions et [a perte de vies innocentes;

Cas N© 7
Plainte de P Angola contre I Afrique du Sud

[Concernant un projet de résolution soumis par la Boli-
vie, le Gabon, I'Inde, le Koweit, Maurice, le Nigéria
et le Venezuela, mis aux voix et adopté e 6 mai
1978}

Au cours des débats du Conseil de sécurité concer-
nant la plainte de I'Angola qui avait subi des actes

51 Pour les déclarations pertinentes, voir 2071¢ séance : Isragl,
par. 20 & 70; Jordanie, par. 73 & 83; Liban, par. i1 a 17; et Répu-

4 25; Frande, par. 47 3 50; Kowelt, par. 27 & 46; et Nigéria, par. 51
& 63; 2073+ séance : Allemagne République fédérale @&, par. 19
& 23; Etats-Unis, par, 11 4 23; et URSS, par, 23 2 49; 2146e séance :
-Israéi, par. 39 & 54; et Liban, par. 20 & 33; 2147¢ séance : Isragi,
par. 74 3 100; Jamahiriya arabe libyenne, par. 126 & 150; et Koweit,
par. 30 & 37; 2148 séance : Egypte, par. 6 & 17; France, par. 52
4 57; Iran, par. 83 & 91; Jordanie, par. 73 & 80; Repubhque arabe
syrienne, par. 95 4 113; et Royaume—Um par, 30a39 2149 séance :
Bolivie, par, 162 & 167; Etats-Unis, par. 78 4 8%, 1srae1 par. 20 4 57;
et Président (URSS), par. 126 3 146,

2 Pour le vote des projets de réselution (S/12610) créant la
FINUL, voir 2074¢ séance, par. 41. Pour les aspects de procédure
de cette décision, voir chapitre VIH, deuxieme partie, sous [a méme
rubrique.

# Pour le vote sur le projet de résolution (8/13392), voir
2149¢ séance, par. 148. Pour les aspects de procédure concernant
ce cas, voir chapitre VIII, deuxitme partie, sous 1a méme rubrique.

d’agression et une invasion de la part de P Afﬂque du

“Sud, les membres du Conseil ont été unanimes pour
condamner ¢es actes et reconnaitre qu’ils constituaient
autant de violations du paragraphe 4 de I’ Article 2 et
d’autres dispositions de la Charte, Mais dlors qu’un
grand nombre de représentants réclamaient” des
mesures punitives aux termes du Chapitre VII de Ia
Charte, plusmurs autres ont mis le Conseil en garde

contre des réactions excessives, faisant appel & davan-

tage de circonspection de part et d’autre afin de per-
mettre la poursuite des efforts visant 4 'indépendance

eventuelle de la Nam:b:e“‘

A la 2077¢ séance, le 5 mai 1978 Ee representant

- de-Maurice-a présentéum prbjé"fdé““fesolutlon goutnis

conjomtement par la Bolivie, le Gabon, Pinde, le
Koweit, Maurice, le Nigéria et le Venezuel&. Ala
2078¢ séance, le 6 ma 1978, le projet de résolution a

été mis aux voix et adopté A I'unanimité en-tant.gue. e

"résolution 428 (1978)°%. Cette résolution disait
notamment :

Le Conseil de sécurité,

Considérant gue tous fes Bials Membres ont le devoir de s’abste-

" 'nif, dans Téurs relations internationates, de recourir A la menace ou-
- & Fewmploi-de-la force contre lasouverainets, 1" intésrité téivitoriale
ou Pindépendance politiqus de tout Brat, ou d*agir de toute autre .

maniére incompatible avec les principes et les buts de la Charte
des Nations Unies,

Rappelant sa résolution 387 (1976) du 31 mars 1976, par laqueife
il a, entre autres dispositions, condamné ['agression de " Afrique
du Sud contre la République populaire &’Angola et exigé que
I'Afrique du Sud respecte scrupuleusement ['indépendance, la
souveraineté et Imtegx ue terntor:ale de Ia Repubi:que _populajre
d’Angola,

Profondément préoccupé par les invasions armées perpétrées
par IAfrique du Sud en viotation de la souverzineté, de Pespace
aérien et de Vintégrité territoriale de la République populaire
d’Angola, et en particutier 'invasion armée de P’ Angola du 4 mai
1978,

Réaffirmant le droit inaliénable du pewple namibien a I'autodé.
termination et & Uindépendance, conformément. 3 la résolu.
tion 1514 (XV) de I'Asscmblée générale en date du 14 décembre
1960, et la Iégitimité de la lutte qu'il méne pour pouvoir jouir des
droits énoncés dans la Charte,

Réirérant sa grave préoceupation devant la répression brutale
et la violation persistante des droits de 'homme du peuple namibien
par I'Afrique du Sud, ainsi que les efforts faits par celle-ci pour
détruire 'unité nationale el Vintégrité territoriale de la Namibie
et ie renforcement agressif de son appareil militaire dans la région,

1. Condamne vigoureusement la demiére invasion armée perpé-

* Pour les déclarations pertinentes, voir 2077¢ séance : Angola,.

par. 5 & 21; Maurice, par. 68 et 69; République-Unie de Tanzaaie,
par. 57 a4 67, Zambie, par. 38 4 35; M. Nujoma, par. 25 4 36;
2078¢ séance : Algérie, par. 147 3 154; Canada, par. 17 3 23; Chine,
par. 39 3 43; Etats-Unis, par. 125 & 129; France, par. 44 & 49; Inde,
par. 102 & 107; Koweit, par. 10 & 16; Maurice, par. 81 a 101; Nigéria,
par. 50 & 65; Rovaume-Uni, par. 113 4 118; Tchécoslovaquie,
par. 24 a 38; et UURSS, par. 66 3 80,

55 Pour le vote sur le projet de résolution (S/12692), voir

2078¢ séance, par. 6. Les discussions et les résolutions uftérieures:

relatives aux plaintes de ' Angola procédent du méme ralsonnement
concernant les actes d'agression de I’Afrique du Sud que celui qui
figure a la résolution 428 (1978). Pour les aspects de procédure

‘concernant ce cas, voir chapitre VIII, deuxiéme partie, sous la

méme rubrique.

bligue arabe syrienne, par. 87 & 104; 2072¢ séance + Egypte, pat..7. .- 1é¢ par le régime raciste sud-africain contre la République-populaire -~ oo

——
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d’ Angola, qui constitue une violation flagrante de la souveraineté
et de I'intégrité territoriale de I' Angola;

2. Condamne tout aussi vigoureusement Vutilisation par
I’Afrigue du Sud du Territoire international de Namibie pour
iancer des invasions armées contre la République populaire
d’Angola;

4. Exige en outre gue U'Afrique du Sud respecte serupuleuse-
ment I'indépendance, a souveraineté et I'intéprité territoriale de la
République populaire d’ Angols;

5. Réaffirme son appui pour la lutte juste et légitime que meéne
le peuple namibien pour obtenir sa liberté et son indépendance et
pour préserver I'intégrité territoriale de son pays;

8. Décide de se réunir de nouveau au cas oll d’autres actes de
violation de la souveraineté et de I'intégrité territoriale de la Répu-
bligue populaire d’Angola seraient commis par le régime raciste
sud-africain, en vue d’envisager I'adoption de mesures plus efficaces
conformément aux dispositions appropriées de la Charte des
Nations Usies, ¥y compris son Chapitre Vil

Cas N° 8

Télégramme, en date du 3 janvier 1979, du Vice-
Premier Ministre chargé des affaires étrangéres du
Kampuchea démocratique

[Concernant un projet de résolution soumis par la
Chine et non mis aux voix, et un projet de résolution
soumis conjointement par le Bangladesh, la Bolivie,
le Gabon, la Jamaigue, le Nigéria et la Zambie, mis
aux voix ef rejeté le 15 janvier 1979]

Lors des débats du Conseil de sécurité relatifs aux
accusations portées par le Gouvernement du Kampu-
chea démocratique contre le Viet Nam, l'une des
parties a prétendu que les mesures prises par le Gou-
vernement du Viet Nam équivalaient & un emploi de la
force prohibé aux termes du paragraphe 4 de |’ Article 2
de Ia Charte et a allégué gue I'indépendance politigue
et Vintégrité territoriale du Kampuchea démocratique
avaient été violées. En outre, on a avancé I'argument
que les activités vietnamiennes constituaient une ingé-
rence dans les affaires intérieures du Kampuchea
démocratique, également prohibée par 1a Charte.
L’autre partie a avancé I'argument que les accusations
portées par le régime Pol Pot, qui n'était d'ailleurs
plus aux commandes, étaient sans fondement du fait
que le peuple du Kampuchea avec I'aide de ses voisins
vietnamiens, avait réussi a secouer le joug d’une clique
brutale et inhumaine et & reprendre une existence
nouvelle dans des conditions de sécurité et de tranguil-
lité. I.a demande adressée au Conseil de sécurité était
donc jugée comme étant sans fondement et la préoccu-
pation manifestée par le Conseil et par la communauté
internationale était rejetée comme étant une ingérence
dans les affaires purement intérieures du Kampuchea
démocratique’s.

-

56 Pour les déclarations pertinentes, voir 2108° séance : Chine,
par. 17 4 22 et 97 & 109; Cuba, par. 173 & 193; Kampuchea démocra~
tique, par. 73 & 92; URSS, par. 94 15, 34, 35, 40 2 45, 64, 146 4 170;
et Vigt Nam, par. 113 & 144; 2109° seancc Bangladesh par. 43 a4 51;
Bolivie, par. 55 4 63; France, par. 33 4 37; Koweit, par. 6 & 13;
Norvege, par. 16 & 19; République démocratique allemande,
par. 66 & 76; Soudan, par. 90 & 94; et Tchécoslovaquie, par. 20 4 27;
2110¢ séance ; Etats-Unis, par. 72 & 84; Gabon, par. 15 4 18; Malai-
sie, par. 36 a 44; Nouvene—Zelande par. 57 & 60; Portupgal, par. 22
a 32 Royaume Uni, par. 63 & 68; ¢t Zambie, par. 8 & 1L
2E11¢ séance : Australie, par. 24 4 29; Indonésie, par. 66 2 74; Japon,

A la 2108¢ séance, le 11 janvier 1979, le représentant
de 1a Chine a présenté un projet de résolution aux
termes duguel le Conseil de sécurité aurait notamment
réitéré la disposition du paragraphe 4 de I’ Article 2 de
Ia Charte, et exprimé sa profonde préoccupation & la
suite de I'invasion armée du Kampuchea démocratique
par le Viet Nam en violation de la Charte. Dans le
dispositif du projet, le Conseil aurait insisté sur le fait
que 'indépendance, la souveraineté et Pintégrité terri-
toriale du Kampuchea démocratique devaient étre
respectées conformément aux principes et aux buts
de la Charte, et vigoureusemeni condamné le Viet
Nam pour ses actes d’invasion et d’agression armées
contre le Kampuchea démocratique, actes gui consti-
tuaient une violation flagrante de V'indépendance, de la
la souveraineté et de I'intégrité territoriale du Kampu-
chea démocratique et causaient de graves dommages
& la vie et aux biens du peuple kampuchéen®”.

A la 2111® séance, le 15 janvier 1979, le représeniant
du Koweit a présenté un projet de résolution soumis
conjointement par le Bangladesh, la Bolivie, le Gabon,
ia Jamaique, le Koweit, Je Nigéria et la Zambie, aux
termes duquel le Conseil aurait notamment réaffirmeé
a nouveau sa conviction que la préservation de la sou-
veraineté, de Dintégrité territoriale et de l'indépen-
dance politique de chague Etat élait un principe
fondamental de la Charte, dont toute violation était
incompatible avec ses buts et objectifs®s,

A la 21120 séance, le 15 janvier 1979, le Président a
annoncé que la deiegat;on de 1a Chine n’insisterait bas
pour que son projet de résolation soit mis aux voix a
ce stade®®, Le projet de résolution de sept coauteurs a
a}ms été mis aux voix et a regu 13 voix contre 2. 1
n’a pas ét€ adopté i cause du vote negatlf d’un membre
du Conseil de sécurité®®,

Casne G
La situation dans les territoires arabes occupés

{Concernant un projet de résolution soumis conjointe-
ment par le Bangladesh, le Koweit, le Nigéria et la
Zambie, modifié a deux reprises et adopté le 22 mars
1979]

Le Conseil de sécurité a axé ses délibérations sur
I'inadmissibilité de 'acquisition de territoire par la
force et sur les conséquences juridiques et politiques
de ce principe sur Padministration des territoires
occupés par Israél. La reconnaissance générale accor-
dée a ce principe, clairement exprimé dans le texte du.
paragraphe 4 de I'Article 2 de la Charte, a été jugée
par plusieurs moins prometteuse qu’une procédure de
négociation acceptée par toutes les parties conformé-

par. 16 421; Nigéria, par. 31 2 37; Philippines, par. 92 2 105; Pologne,
par. 77 4 90; Président (Jammque) par. 144 & 150; Thailande, par. 40
& 46; URSS par. 151 & 154; Viet Nam, par. 163 &4 178; et Yougosla-
vie, par. 124 a £35.

57 8§/13022, Doc. off., 347 annde, Suppl. jonv.-mars 197%; voir
notamment les troisieme et quatrisme considérants et fes par. let2
du dispositif.

58 813027, Doc. off., 34° année, Suppl. janv.-mars 1979, notam-
ment par. 1.

$9 2112¢ séance : Président, par. 3.

0 2112° scance, par. 4. Pour les aspects de procédure concernant
ce cas, voir chapitre VIII, deuxidme partie, sous la méme rubrigue.
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mefit aux. résolugions du Conseil de.sécurité, et préfé- que constituait l’mterd}ctlon du reconursa la menace ot
rable a la repenﬂon d’accusations bien connuess!. i Pemploi de la force conforméinent au paragraphe 4
A la 2128¢ séance, Ie 16 mars 1979, le représentant ~ d€ U'Article 2. Des appels ont ét€ adressés pour que
du Koweit a présenté un projet de résolution soumis  CoS Bormes soient respectées dans les rapports entre
- conjointement par le Bangladesh, le Koweit, le Nigé- -les Etats<Unis et Iran de prefere?sce d uti recours a
ria et la Zambie, aux termes duquel le Conseil de sécu- ~ des mesures punitives obligatoires
rité aurait notamment exprimé sa profonde anxiété et A la 2178 séance, le 4 décembre 1979, le Président
‘préoccupation devant la situation grave dans les terri-  a attiré I'attention sur un projet de-résolition qui avait - - -
toires arabes occupés et Ualtération inquiétante et de  &té mis aw point lors d'e' congultations entre les men-
plus en plus rapide du statut de Jérusalem et des autres  bres du Conseil. A la méme séarnce, le prOJet de réso-
territoires arabes occupés iésuliant de la politique ¢t [ition a été mis aux voix et adopte a I'unanimité
des pratiques de peupiement et de colonisation de ces. . en tant querésolution 457 (1979)%.dontle sixidme-cons-
" territoires poursuivies systématiquement, implacable-  sidérant était ainsi libellé ;

~-ment-et-délibérément- par-les-autorités—d occupation™ 17 Eousell do séeurité.
israéliennes. En outre, le Conseil aurait considéré que
toutes les politiques et pratiques de cet ordre suivies o o .
par Isradl dans les territoires palestinfens et les autres 0t e, o e e & 12 menton n &
territoires arabes occupes depuis 1967 n’avaient ~Pemplor-de ta- force-contes- 1 mé“m_ rvitoriate o0 Tindépen.
aucune validité en droit et faisaient grandement obsta- 00 politique de tout Etat ou de toute autre manidre inconipa-

cle a D'instauration d'une paix juste et durable au  yple avec les buts des Nations Uniess?.

Moyen-Orient. Il aurait également exprimé sén indi-

gnation devant la persistance d'[sraél dans cette poli- Cas no 11

tiqgue et ses pratiques, en particulier 1'établissement

de colonies de peuplement et I'expropriation.massive . Lestre, en date du 3 janvier 1980, de 52 Etats Membres

“des terres, de Pean et des autres ressources dans les” ~ eapeernant. L’ Afghanistan.

“territoirés  palestiniénis &t les Auirés territoires arabes

occupés®?, [Concernant un projet de résolution soumis par le
A la 2134¢ séance, le 22 mars 1979, le projet de réso- Bangiadesh, la Jamaique, le Niger, les Philippines,

lution qui avait &té préalablement modifié a4 deux la Tunisie et la Zambie, mis aux voix et rejeté le

reprises®® a été adopté par 12 voix contre zéro, avec 7 janvier 1980]

3 abstentions, en tant gue résolution 446 (1979% dont ) . o

le paragraphe [ est ainsi libellé : Au cours du large débat relatif aux événements

d’ Afghanistan, plusieurs . membres. du  Conseil et
d’autres représentants ont condamné !'intervention
de troupes étrangéres dans les différends politiques
L. Considére que ia politique et les pratiques israéliennes con-  internes en Afghanistan comme étant une violation
sistant 4 &tablir des colonies de peuplement dans les territoires grave du paragraphe 4 de I’ Article 2 et d’autres dispo-
iilestmxeals_dﬁéatét]res;réf;{rgfilggzlaf?:sz n?g“;’%fﬂ‘;‘zil’“"‘? éf"f"" {“;‘:,“t sitions pertinentes de la Charte. Ils ont lancé un appel
une vasi i} n iacle a nstalira- : H b 3 : z b
tion d'une paix géné(rale, juste et c%urabke au Moyen-Orient; e pour gue solt mis fm} a l,i,merve\mlon e?rangere. ?t pour
que les forces armées étrangéres soient retirées du
territoire afghan. D’autres représentants ont rejeté
ces accusations en faisant valoir que les autorités
afghanes elles-mémes avcuent réclamé I'aide des
tmupes &trangéresss,

Le Conseil de sécurité,

Cas ne 10

Lettre, en date du 25 novembre 1979,
du Secrétaire général

. 2 N . . 8 Pour les déclarations pertinentes, voir 2175¢ séance : Etats
{Concernant un projet de résolution mis au point lors Unis, par. 22 3 24; France, par, 65; Gabon, par. 57 Tchécoslovaguie,

de consultations et adopté a Punanimité le 4 décem-  par. 114; URSS, par. 90; Zaire, par. 145; et Zambie, par. 96;

bre 1979] 2176* séance : Koweit, par. 6; et Yaugoslawe, par. 115 3 117. Au

. cours de ces séances et lors de réunions ultérieures consacrées & la

s s s : meéme question, de nombreuses références ont été faites & 1" Arti-

. A 1 OCCE}S}OH de | examen Jpar le Conseil d.e la cle 33 et au paragraphe 7 de I’ Article 2, de m8me qu’aux dispositions

situation résultant de ia détention du personnel diplo- gy Chapitre VI de la Charte.

_.matigue des Etats-Unis & Té&héran,. plusieurs-repré--— - s-Pour-le- vote ~sur-le projet e résolitioi (S/1367T). vmr'“

sentants ont souligné et insisté sur un certain nombre_ 2178¢ seance par. 12. Pour les aspects de procedure concernant ce

cas, voir chapitre VIII, deuxidme partie; sous la méme rubrique:
ge prugupest de 1&{ Chalée gof%ammgnt sur le pru}l;lpe § Cette citation du paragraphe 4 de ¥ Article 2 figure également
U reglement pacuique ces dulerends et son ¢orollaire  uy neyvizme considérant de la résolution 461 (1979) et au huitiéme
e e considérant du projet de résolution §/13735 soumis par les Etats-
S0 Pour les déclarations pertinentes, voir 2125¢ séance : Israél et Unis. Pour le texte, voir Doc. off., 35¢ annde, Suppl. janv.-mars
‘OLP; 2127¢ séance : Bangladesh, par. 16; Hongrie, par. 107; et 1980,

Jamaigue, par. 59; 2131¢ séance : Gabon, par. 17; Roumante, par. 71; % Pour les déclarations penmemes, voir 2187 séance : Austra-
et 2134 séance : Israél, par. 67. tie, par. 30 & 35; Costa Rica, par. 92 4 100; Espagne, par. 59 4 68;

82 S/13171, Doc. off., 3¢ année, Suppl. janv.-mars 1979, EtatSwUms par. 632‘7 Italie, par. 104 & 110; Libéria; par. 112 3 133;
troisisme considérant et par. 1 et 2 du dispositif. Norvege par. 52 a 56; Stngapaur, par. 38 & 48; et Somalie, par. ‘72

83 Le troisiéme considérant et le paragraphe 2 du dispositif ont & 80; 2188¢ séance : Jamaique, par. 97 & 102; Pays-Bas, par. 512 59;
_é1é supprimés; le paragraphe 1 du disposiaf a été modifis tel que cela ?ortu;,ai par. 24 2 27; République dcmncranque allemande,
ressort du texte de fa résolution 446 (1979), par. L. par. 5 & 2I; Venezuela, par. 30 4 38; et Viet Nam, par. 62 a 93;
% Pour le vote sur le projet de résolution (8/13171/Rev.2), voir 2189 séance : Allemagne, Repubhque fédérale d’, par. 63 & 75
2134 séance, par. (13, Pour les aspects de procédure concernant Bangladcsh par. 41 & 49; Mongolie, par, 214 37; Repubhque démo-
ce cas, voir chapitre VIIL, deuxieme partie, sous la méme rubrique..  cratique populaire lao, par, 101 & 112; Yougoslavie, par, 80 & 97;
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A la 2189¢ séance, le 7 janvier 1980, le représentant
du Bangladesh a présenté un projet de résolution
soumis par le Bangladesh, la Jamaique, le Niger, les
Philippines, la Tunisie et la Zambie. Aux termes de ce
projet de résolution, le Conseil de sécurité se serait
déclaré conscient de I’ obligation des Etats Membres de
“s'abstenir, dans leurs relations internationales, du
recours i la menace ou & 'emploi de Ja force contre
Uintégrité territoriale et I'indépendance politique de
tout Etat, ou de toute autre maniére incompatible avec
les buis des Nations Unies. En outre, le Conseil aurait

notamment réaffirmé de nouveau sa conviction que la.

préservation de la souveraineté, de I'intégrité territo-
riale et de I'indépendance politique de tout Etat était
un principe fondamental de la Charte des Nations
Unies, toute violagion de ce principe sous quelque
prétexte que ce soit étant contraire aux buts et prin-
¢ipes de la Charte. 1I aurait profondément déploré
I'intervention armée en Afghanistan qui était incompa-
tible avec ledit principe, affirmé que la souveraineté,
Pintégrité territoriale et P'indépendance politique de
I' Afghanistan ainsi que sa gualité d’Etat non aligné
devaient &tre pleinement respectées et demandé le
retrait immédiat et sans condition de toutes les troupes
étrangéres ¢ Afghanistan afin de permetire au peuple
afghan de décider lui-méme de la forme de son gou-
vernement et de choisir son systéme économique,
politique et social sans ingérence de I'extérieur et sans
subir de coercition ou contrainte de quelgue sorte que
ce soit®.

A la 219(¢ séance tenue le méme jour, le projet de
résolution a été mis aux voix et a regu 13 voix contre 2
mais n’a pas été adopté a cause du vote négatif d’un
membre permanent du Conseil de sécurité’.

Cas no 12
La situation entre U'lIran et I'lIrag

{Concernant un projet de résolution soumis par le
Mexigue, mis aux voix et adopté le 28 septembre

et Zambie, par. 6 & 17; 2190¢ séance, Corr.1 et Add.1 : Afghanistan,
par. 87 & 10Z; Canada par, 62 & 72 Chili, par. 75 4 84; Mcxsque,
par. 160 a 165; Panama par. 10 & 34; Pha!;ppmes, par. 145 & 156;
Président (France), par. 125 & 131; République démocratique alle-
mande, par, 135 & 139; URSS, par. 110 & 123; et Zare, par. 392 59,
Outre les références au paragraphe 4 de I'Article 2, on a invogqué
. & plusieurs reprises le paragraphe 7 du méme Article ainsi que
I’ Article 51.

69 8113729, Doc.
quatrieme considérant et par. | & 4 du dispositif.

7 Pour le vote sur le projet de résolution (8/13729), voir
2190° séance, Corr.1 et Add. 1, par. 140. Ppur fes aspects de procé-
dure concernant ce cas, voir chapitre VIII, deuxieme partie, sous la
méme rubrique.

- desh, par. 85 a SL;
* 2253¢ séance Royaume—um, par. 3 a 11; 2254c séance :

off., 35¢ année, Suppl. janv.-mars 1980}

1980, et concernant une déclaration du Président du
Conseil publiée le 5 novembre 1980]

Au cours de la premitre phase des délibérations du
Conseil de sécurité relatives a la situation entre 'lran
et I'Irag & lautomne de 1980, le prxncxpe du non-
recours & I'emploi de la force a été approuvé a I'unani-
mité par le Conseil, et les deux parties au conflit ont
été fortement encouragées b mettre fin aux combats et
arechercher une solution par des moyens pacifiques’!.

A la 2248 séance, le 28 septembre 1980, le Président
a attiré I'attention sur un projet de résolution soumis
par le Mexique qui avait éé mis au point lors de consul-
tations prolongées entre les membres du Conseil, Le
projet de résolution a éié mis aux voix a4 la méme
séance et adopté a l'unanimité en tant que résolu-
tion 479 (1980)72. Ce projet disait notamment :

Le Conseil de sécurité,

Ayant également présenmt @ Pesprit le fait que tous les Eiats
Membres doivent s’abstenir, dans leurs relations internationales,
de recourir & la menace ou i 'emploi de la force contre Pintégrité
territoriale ou Pindépendance politique de tout Etat,

1. Demande a Ulran et & 1'Iraq de s'abstenir immédiatement
de tout nouvean recours 2 la force et de regler Jeur différend par
des moyens pacifiques et conformément aux prmc:pes de la justice
et du droit international;

Le Conseil de sécurité a tenu d’autres séances et
de nouvelles consultations sur Pévolution du conflit
entre les deux pays. Le 5 novembre 1980, le Président
a publié une déclaration” au nom des membres du
Conseil, gui disait notamment :

Les membres du Conseil sont profondément inquiets de constater
que Ies hostilités se poursunivent, avec les pertes humaines et maté-
riefles qui en résulient. Ils continuent & demander instamment &
tous fes intsressés de s’imspirer des dispositions de la Charte qui
1mposent aux Etats Membres 'obligation de régler leurs différends
internationaux par des moyens pactﬁques, de telle manitére que la
palx et la sécurité internationales ainsi que la justice ne soient pas
mises en danger, et de s'abstenir dans leurs relations internationales
de recourir 4 la menace ou i lemploi de la force contre I'intégrité
territoriale ou Pindépendance politigue de tout Etat.

" Pour les déclarations pertinentes, voir 2248® séance : Bangla-
2252° séance : Etats-Unis, par 33 2 46;
France, .
par. 5 2 20; Jamaique, par 23 & 32; Tnmsm par.- 58 & 72. En
outre, plusieurs références ont ¢t faites aux Arficles 24 et 33.

-T2 Pour le vote sur le projet de résolution (S/14201), voir
2248¢ séance, par. 11.

73 Pour le texte complet de la déclaration (S/14244), voir Doc.
off., 35° année, Résolutions et décisions du Conseil de sécurité,
1986, p. 23 et 24. Pour les aspects de procédure concernant ce cas,
voir chapitre VIH, deuxiéme partie, sous la méme rubrique.

B. — Paragraphe 5 de I’Article 2 de la Charte

Les Membres de I'Organisation donnent 4 celle-¢i pleine assistance dans toute action entreprise
par elle conformément aux dispositions de la présente Charte et s’abstiennent de préter assistance &
un Etat contre lequel I'Organisation entreprend une action préventive ou coercitive,

NOTE

Pendant la période considérée, le paragraphe 5 de I’ Article 2 de la Charte n’a
fait 'obiet d’aucune discussion d’ordre constitutionnel. Toutefois, le Conseil a
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Chapitre XII, — Examen des dispositions d’autres articles de la Charte

“adopté un certain nombre de résolutions contenant des disposmons qlu pourratent S
&tre considérées comme autant de références implicités aux principes énoncés

dans ce paragraphe de P Article 27, Plusieurs références explicites au paragra-

phe 5 de I'Article 2 ont été faites an cours des débats du Conseil de sé;:urité. ’

74 Résd[utidn.'?é's' (1976), ;Jar 2, Ei"pro'p_os _de a sxtuatlon en “Rh;)_c.!ésie duSud, .i.’;ééoiutio.ns 444 .

(1979), par. 6, 450 (1979), par. 8, et 467 (1980}, par. 9, & propos de la situation au Moyen-Orient,

ainsi que la declaratzon du Preszdent fatte au nom du Consext par, 6 {Sl 12958) Doc. off., 33¢ année,

Orient. Toutes cesréférences peuvent dire rattichées & i Article 25, qili énonce & principe consacré

au paragraphe 5 de I'Article 2 dans un sens plus étroit et plus spécifique. Pour Pétude des dispo-

sitions de I"Article 25, voir plus bas, quatriéme partie.

o Lo Orpanisation fait en. sorte.que:les. Etats.qui-ne-sont-pas-membres-des-Nations Enies-agissent:

- 'prOJet ‘e résoliition

_C. — Paragraphe 6 de I’Art]

le Ja. ChAarte. oo

_conformément 4 ces principes dans la mesure nécessaire ay maintien de la paix et de la séourité

internationales,

NOTE

Certains projets de résolution faisaient mention de

Pendant la période considérée, le Conseil de sécurité

a adopté deux résoiutions’® comportant une mention
explicite du paragraphe 6 de I’ Article 2. Aucune de ces
résolutions n’a donné lieu & un débat d’ordre constitu-
tionnel et aucun membre ne s’est référé i cette dlspo—
sition au cours des délibérations du Conseil. "

~Plusietrs autres résolutions Contenaient des d1'§'pééi¥" '

tions qui pourraient éire interprétées comme des réfé-

rences implicites au paragraphe 6 de I'Article 276,

75 Résolutions 388 (1976), par. 3, et 409 (1977), par. 2, 4 propos

de la situation en Rhodésie du Sud.

™6 Résolutions 384 (1973), par. 4, et 389 (1976}, par. 5, & propos de
1a situation & Timor; résolutions 405 (1977}, par. 4 et 5, et 419 (1977),
par, 3, a propos de fa plainte du Bénin,.résolution 411.(1977),.par. 8;
& propos de la plainte du Mozambigue; résolutions 417 (1977),
par. 4, 418 (1977}, par. 2 4 5, et 421 (1977}, par. 2, & propos de la
question de ["'Afrique du Sud; et résolution 465 (1980), par. 7, 4

_propos de la situation dans les térritoires arabes occupés.

cette disposition de la Charte, 'un d'entre eux de
fagon explicite””. Cependant, les membres du Conseil
n’ont pas invoqué le principe au cours de leurs débats
qui n"ont d’ailleurs entrainé aucune discussion d’ordre

constitutionnel.

" 8112211, Doc. off., 31 année, Suppl. oct.déc. 1976, par. {1

et 12, & propos de la situation en Namibie (le projet de résolution
w4 pas été adopté & cause du vote négatif de trois membres perma-

nents du Conseil)y; §/12433, Doc. off., 32¢ annde, Suppl. vct.-déc,

1977, par. 2 et 3, & propos de la quastion de U Afrique du Sud {le.

projet de résolution a €16 retiré par ses coauteurs); S/12548, Doc.

off., 33¢ année, Suppl. janv.-mars 1978, par. 1, également & propos

de la question de I' Afrigue du Sud (e projet de résolution »'a pas &té

mis aux voix); et 8113733, Dec. off., 35¢ annde, Suppl. janv.-mars
1980, par. 5-(contenant des-mentions explicites-de Particle 2),"&
propos de [a letire, en date du 22 décembre 1979, du représentant
des Etats-Unis concernant Plran (le projet de résolution a’a pas é1é
adopté A cause du vote négatif d'un membre permanent du Conseil

de sécurité).

D. ~ Paragraphe 7 de P'Article 2 de la Charte

Aucune disposition de la présente Charte n'autorise les Nations Unies & intervenir dans des

affeires qui relévent essentiellement de la compétence nationale d’un Etat ni n’oblige ies Membres &
soumettre des affaires de ce genre 4 une procédure de réglement aux termes de la présente
Charte; toutefois, ce principe ne porte en rien atteinte & I'spplication des mesures de coercition

prévies au Chapitre VIL
NOTE

Le principe de la non-ingérence dans les affaires
intérieures a été fréquemment mﬁntionné an cours de
débats du Conseil, mais celui-ci n’a adopté aucune
décision ot le paragraphe 7 de I’ Article 2 était invoqué
implicitement ou explicitement. Dans un cas’, un
iii Contenait Uuhe référence au
principe de la non—mgerence dans les affaires inté-
rieures des Etats n’a pas été adopté du fait du vote
négatif d'un membre du Conseil de sécurité.

Dans plusieurs cas, les débats du Conseil de sécurité
ont entrainé d’importants échanges de vues conternant
I"applicabilité du principe de la non-ingérence tant sur
le plan politique que constitutionnel. Lors de Vexamen
de la sitnation en Afrique du Sud, plusieurs représen-
tants ont exprimé leur appui 4 la résolution 392 (1976)
aux termes de laquelle e Conseil condamnait vigouren-
sement le Gouvernement sud-africain pour avoir

7 Voir ci-apras le cas n¢ 13,

recouru & des actes de violence massive et au meurtre
d’ Africains, en expliquant que, selon eux, le paragra-
phe 7 de I'Article 2 n’avait pas été violé puisque le
Conseil n’avait pas imposé de mesures en vertu du
Chapitre VII mais qu’il s’était élevé contre les viola-
tions des droits de "homme en vertu des Articles 55

[T TS 120 X1 1 1) o (XU DRSSP
Lors de 'examen par }e Conseﬂ de sécurité de la

lettre, en date du 25 novembre 1979, adressée au
Président par le Secrétaire général et la Eettre, en date

du 22 décembre 1979, du représentant des Etats-Unis &

propos de V'Iran, le principe de non-ingérence énoncé
a la Charte a été fréquemment invoqué par les déléga-
tions qui mettaient en garde contre des mesures inter-
ventionnistes contre 'Iran qui déienait le personnel
diplomatique des Etats-Unis en violation du droit
international. Plutét que ’adoption de telles mesures,

™ VYoir 1930¢ séance : Etats-Unis, par. 289 & 292, et Royaume-
Uni, par, 301 et 302. Voir en outre 1930 séance : Afrigue du Sud,
par. 150, pour la déclaration accusant fe Conseil d’ingérence.
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la plapart des représentants ont suggéré que des pro-

cédures de réglement pacifique soient utilisées pour’

venir 2 bout de cette dangereuse situation®?,

Au cours des débats du Conseil de sécurité & propos
de la lettre, en date du 3 janvier 1980, de 52 Etats
Membres concernant I’ Afghanistan, le principe de la
non-ingérence a &t invoqué par les tepants de points
de vues opposés sur les mérites de la gquestion.
Plusieurs représentants ont condamné 'ingérence de
troupes étrangéres dans les affaires intérieures de
I' Afghanistan alors que d’autres ont prétendu que le
droit absolu du peuple afghan de prendre leurs propres
décisions concernant leur développement politique et

social avait 6 usurpé par des puissances étrangéres,

" supprimant ainsi le principe de la juridiction locale, v
compris le droit du gouvernement & solliciter une aide
extérienred!,

A propos de la situation entre I'fran et I'Iraq, les
membres du Conseil de sécurité ont mis en relief
certaines dispositions de la Charte, notamment le prin-
cipe de non-ingérence dans les affaires intérieures des
Etats qui, selon eux, constituait la clef d’une solution
au violent conflit entre ces deux pays limitrophes®?.

Lorsque le Conseil de sécuriié a examiné la situa-
tion aux Comores, les débats n'ont pas fait mention
du paragraphe 7 de I'Article 2. Cependant, un projet
de résolution qui a été soumis au Conseil comportait
une référence claire, quoiqu’implicite, au principe de
non-ingérence®?. Le projet de résolution a €té mis aux

8 Voir 2175 séance : Président (Chine), par. 119; Btats-Unis,
par. 22; et URSS, par. 90; 2176* séance : Allemagne, Républigque
fédérale &', par, 43; Espagne, par. 125; Kowelit, par. 6; et Yougosla-
vie, par. 116; 2177+ séance : Belgique, par, 26; et 2182° séance :
Royaume-Uni, par, 34, La plupart des références se sont limitées
& un nouvel énoncé du principe de non-ingérence, associé a d’autres
principes fondamentaux de la Charte, aucune de ces références
p'ayant invogeé explicitement le paragraphe 7 de F'Article 2.

81 2185« séance : Afghanistan, par. 86 & 116 (mention explicite);
Egypte, par, 126 4 149; Fapon, par. 119 4 123; Pakistan, par. 66 & 83;
Philippines, par. 53 & 59; République démocratigue allemande,
par. 29 & 33; URSS, par. 11 & 20; 2186° séance ; Arabje saoudite,
par. 102 & 115; Chine, par. 35 & 44; Nouvelle-Zélande, par. 129
& 133; Pologne, par, 118 4 126 (mention explicite); Royaume-Uni,
par. 48 4 55; Turquie, par. 138 & 142; URSS, par. 34 33; 2187 séance :
Australie, par. 30 & 35; Costa Rica, par. 92 & 100; Espagne, par, 59
4 68; Etats-Unis, par. 6 527, Hongrie, par. 136 4 147, Italie, par, 104
4 110; Libéria, par. 112 & 133 (mention explicite); Malaisic, par. 86
4 90; Norvége, par, 52 & 56; Singapour, par, 38 4 49; Somalie, par. 72
3 80; 2188¢ séance : Jamaique, par. 97 & 102; Pays-Bas, par. 51 & 59;
Portugal, par. 24 & 27; République démocratique allemande, par. 6
a 21; Venezuela, par. 29 a 39 (mention explicite); Viet nam,
par. 62 5 93; 2189° séance : Allemagne, République fédéraie d',
par. 63 4 76; Bangladesh, par. 41 & 49; Mongolie, par. 21 & 37
(mertion explicite); Niger, par. 53 & 57; République démocratique
populaire lao, par. 101 & 112 {(mention explicite); Yougoslavie,
par. 80 & 87; Zambie, par. 6 & 18: 2190° séance, Corr. | et Add.] :
Afghanistan, par. 86 & 102; Canada, par. 62 & 72; Chili, par. 75 4 84;
Panama, par, 10 & 34; Président (France), par. 126 a 131; Répu-
blique démocratique allemande, par. 135 & 139; Tunisie, par. 105
& 108; URSS, par. 110 & 123; Zaire, par. 39 & 59, Mexigue, par. 160
& 165; Philippines, par. 145 & 156; République démocratique alle-
mande, par. 175 & 177; URSS, par. 166 4 169 (mention explicite).
Cela dit, le projet de résolution soumis au Conseil ne comportait
lui-méme ancune mention du paragraphe 7 de ' Article 2.

82 2252¢ géance : Etats-Unis, par. 29 & 41; 2253¢ séance:
Royaume-Uni, par, 3 & 11; 2254° séance : France, par. 5 & 20;
Jamaigue, par, 23 & 32; Tunisie, par, 58 4 72; URSS, par. 84 & 94,

83 §/11967, Doc. off., 31° année, Suppl. janv,~mars 1976, par. 1. Le
projet de résolution a été soumis par le Bénin, le Guyana, le Panama,
la République arabe libyenne et la Républigue-Unie de Tanzanie.
Le Couseil a examiné la question de sa 1886% & sa 1888¢ séance,
du 4 au 6 février 1976.

voix et n'a pas été adopté a cause du vote négatif d'un
membre permanent du Conseil®4.

An cours des délibérations du Conseil de sécurité®s,
il v a eu deux cas ob une mention explicite du para-
graphe 7 de 'Article 2 a été faite. Par ailleurs, des
références implicites®® et explicites®” v ont été faites
dans plusieurs communications adressées & I'Organi-
sation par des Etats Membres.

Cas N® 13

Télégramme, en date du 3 janvier 1979, du Vice-
Premier Ministre chargé des affaires étrangéres du
Kampuchea démocratigue

[Concernant un projet de résolution soumis par le
Bangladesh, la Bolivie, le Gabon, la Jamaique, le
Koweit, le Nigéria et la Zambie, mis aux voix et
rejeié le 15 janvier 1979]

Lors de I'examen par le Conseil de sécurité de
Pévolutionr de la situation au Kampuchea démocra-
tique, les orateurs ont engagé un débat que P'on peut-
considérer comme étant d’ordre constitutionnel relatif
3 la violation du paragraphe 7 de I’ Article 2, ou de ia
protection qu’i] était susceptible d’offrir. Certains ont
été d’avis que l'intervention des troupes venues du
Viet Nam voisin constituait une ingérence dans les
affaires intérieures du Kampuchea démocratique,
alors que d’autres ont estimé gue la demande adressée
par le nouveau Gouvernement kampuchéen au Viet
Nam pour que ce dernier lui fournisse une aide mili-
taire et autre pour liguider les restes des forces du
régime de Pol Pot relevait de la juridiction du nouveau
gouvernement et ne justifiait en avcune fagon une.
mtervention ay niveau international. Les tenants des.
deux points de vue ont insisté sur Uapplicabilité priori-
taire des dispositions du paragraphe 7 de I Article 288,

A la 2111¢ séance, le 15 janvier 1979, le représentant
du Koweit a présenté un projet de résolution®® soumis
conjointement par le Bangladesh, la Bolivie, le Gabon,
la Yamaique, le Koweit, le Nigéria et la Zambie, aux

8 Pour les aspects de procédure de ce cas, voir chapitre VIH,
deuxiéme partie, sous la rubrique ‘*La situation aux Comeores™.,

85 1863 séance : Gréce, par. 215 & 219, & propos. de la situation
4 Chypre : 1989¢ séance : Libéria, par. 59, & propos de la question
de ' Afrigue du Sud.

.85 8111835, Doc. off., 30° année, Suppl. juill -sept. 1975 (lettre du
représentant de 'Espagne an Secrétaire général); et 5/13986, Doc.
off., 35¢ année, Suppl. avr.-juin 1980 (lettre du représentant de
I’ Afrique du Sud av Président du Conseil).

87 8/11838, Doc. off., 30% année, Supp!. oct.-déc. 1975 {ettre du
représentant de I'Hspagne au Secrétajre général); et §/13725, Doc.
off., 35¢ année, Suppl. janv.-mars 1980 (fetire du représentant de
i* Afghanistan au Président du Conseil). Pour d'autres références
implicites au paragraphe 7 de I' Article 2 dans des communications
d'Etats Membres, voir ci-aprés le ¢as n® 13. B

8% Pour les déclarations pertinentes, voir 2108¢ séance : Cuba,
par. 177; Tchécosiovaguie, par. 26; URSS, par. 10 e 146; Viet Nam,
par. 13 (mention explicite); 2109¢ séance: Bolivie, par. 59;
Koweit, par. 10; Norvege, par. i7; République démocratique alie-
mande, par. 66; Soudan, par, 94; 2110° séance : Etats-Unis, par. 72;
Gabon, par. 16; Portugal, par. 26; Singapour, par. 48 ¢t 51; Zambie,
par. 10; 2111 séance : Nigéria, par. 35; Pologne, par. 77; Président
(Jamaique), par. 147; URSS, par. 154; Viet Nam, par, 167, Pour des
mentions impiicites du paragraphe 7 de I"Article 2, voir en outre
$/13011 (lettre du 8 janvier 1979 du représentant du Viet Nam) et
/13013 (ettre du 8 janvier 1979 du représentant du Viet Nam}),
Doce. off., 34° année, Suppl. janv.-mars 1977, & propos de cette
question,

B9 §/13027, Doc. off., 34¢ année, Suppl. janv.-mars 1979, par. 3.
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termes duquet e Conseil de sécurité aurait notamment
exigé que les parties ‘en” cause’ adhérént strictement

au principe de la non-ingérence dans les affaires

intérieures des Etats, de facon & créer un climat pro-
pice 2 la stabilité de Ia région.

A la 2112° séance tenue le méme jour, le projet-de

résolution a été mis aux voix et a regu 13 voix contre 2-

‘membre-permanent -du Conseil®®.

sans avoir été adopté & cause du vote négatif d'un -

% Pour le vote sur le projet de résolution, voir 2112¢ séance,
par. 4. Poir les aspects de procédure concernant ce cas, voir chapi-
tre VI, deuxiéme partie, sous la méme rubrique.

Troisiéme partie

EXAMEN DES DISPOSITIONS DE L’ARTICLE 24 DE LA CHARTE

Article 24

. Afin d’assurer I'action rapide et efficace de I'Organisation, ses Membres conferent au Cor
seil de sécurité la responsabilité principale du maintien de la paix et de la sécurité internationales
et reconnaissent qu’en s’acquittant des devoirs que lui impose cette responsabilité le Conseil de sécu-

rité agit en leur nom.

27 "Dans "accomplissement de ces devoirs, le Conseil de séeurité agit conformément aux buts
et principes des Nations Unies. Les pouvoirs spécifiques accordés au Conseil de sécurité pour lui
permettre d'accomplir lesdits devoirs sont définis aux Chapitres VI, VII, VHI et Xi1L ‘

3. Le Conseil de sécurité soumet pour examen des rapports annuels et, le cas échéant, des

rapports spéciaux & 1' Assemblée générale.

NOTE"

Pendant [a période considérée, le Conseil de séeurité

a, lors du débat sur Ia situation entre I'Iran et I'lraq,
adopté une résolution? qui invoquait implicitement
I’Article 24. A T'occasion de I'examen par fe Conseil
de la situation en Asie du Sud-Est et ses incidences sur
Ia paix et la sécurité internationales, deux projets de
résolution ont été soumis qui se référaient implicite-

ment..a DArticle - 24. L’un de ces projeis n'a pas

été mis aux voix alors que P'auire n’a pas été adopté a
cause du vote négatif d’un membre permanent du
Conseil®2,

A propos de la question de I’Afrique du Sud, le
Conseil de sécurité a adopté la résolution 417 (1977
du 31 octobre 1977 qui comportait, dans son préam-
bule, une mention implicite de I’ Article 24°3. 1.’examen
et U'adoption de cefte résolution n'a pas suscité de
discussion d’ordre constitutionnel.

En plus de celles qui sont mentionnées aux cas n® 14
et 15, on a observé plusieurs références implicites
I’ Article 24 an cours des débats du Conseil sans que
cela ait entrainé des discussions d’ordre constitu-
tionnel®t. L.’ Article 24 a été explicitement invoqué?s

U Résolution 479 (1980). Voir le cas n° 15 ci-aprés.

%2 Yoir le cas n°® 14 ci-aprés. :

#3 Résolution 417 (1977), septitme considérant.

% A propos du probleme du Moyen-Orient y compris la question
palestinienne, wvoir 1871¢ séance : République arabe syrienne,

-par.-88;-1878 séance +-Yémen démocratique; par 104 & propos defa”

demande du Mozambique conformément a 1’ Article 50 de ja Charte,
voir 1891¢ séance : Sudde, par. 33; & propos de la situation dans les
territoires arabes occupés, voir 1922¢ séance : République arabe
syrienne, par. 106; 1966° séance : Républigue arabe syrienne,
par. 159; a propos de la plainte du Bénin, voir 1987¢ séance :
Pakistan, par, 50; & propos de la situation au Moyen-Orient, voir
2071¢ séance : Isradl, par. 22; & propos du télégramme, en date du
3 janvier 1979, du Vice-Premier Ministre chargé des affaires étran-
géres du Kampuchea démocratique, voir 2111 séance : Pologne,
par. 77; et & propos de la lettre, en date du 3 janvier 1980, de
52 Etats Membres concernant I'Afghanistan, voir 2186¢ séance ;
Pologne, par. 119. Les références implicites i ' Article 24 sont trop

hombreuses pour qu'il soit possible de les Enumérer.

%5 §/13078, Doc. off., 31 aknde, Suppl. janv.~mars 1976, La lettre
élevait une protestation contre 'élection de la République arabe
libyenne en tant que membre non permanent du Conseil de séctrité,

~ dans une lettre adressée au Secrétaire général par le

représentant ¢’ Isragl.
Cas n® 14

La situation en Asie du Sud-Est et ses incidences
sur la paix et la sécurité internationales

{Concernant un projet de résolution soumis par la
Tchiécoslovaquie et FURSS, non mis aux voix, et
concernant un auire projet de résolution soumis par
I'Indonésie, la Malaisie, les Philippines, Singapour
et la Thailande, mis aux voix et non adopté Je
16 mars 1979]

La responsabilité conférée au Conseil de sécurité du
maintien de la paix et de la sécurité internationales a été
mise en relief par plusieurs orateurs, mais alors que
certains d’entre eux souhaitaient voir le Conseil con-
centrer son attention exclusivement sur le différend
entre la Chine et le Viet Nam, d’autres estimaient
nécessaire de considérer la crise entre le Viet Nam et
le Kampuchea démocratique en méme temps que les
violents affrontements entre les froupes chinoises et
vietnamiennes?®s, '

A la 2114° séance, le 23 février 1979, le représentant
de 'URSS a présenté un projet de résolution soumis
conjointement par ia Tchécoslovaquie ef 'URSS qui,
dans son préambule?’, se référait & la responsabilité. .
du maintien de la paix et de la sécurité internationales
conférée au Conseil de sécurité anx termes de la

% Pour les déclarations pertinentes, voir 2114¢ séance : Chine,
par. 92 et 123; Etats-Unis, par. 32 (mention explicite) et 13, URSS,
par. 9, 69 et 70; 2115¢ séance : Australie, par. 19f; Bangladesh,
par, 43; Canada, par. 136; France, par. 6; Inde; par. 178 (mention
explicite); Jamaique, par. 54; Pologne, par. 212; Royaume-Uni,
par. 14; Zambie, par. 26 (mention expliciie) et 36; 2116 séance :
Indonésie, par. 3 et 12 (mention explicite); Japon, par. 26; Philip-
pines, par, 86; 2117 séance : Nigéria, par. 11 (mention explicite);
212% séance : Btats-Unis, par. 90; Nouvelle-Zélande, par. 135.

T $/13117, Doc. off., 3¢ année, Suppl. janv.-mars 1979,
quatrigme considérant.
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Charte. Ce projet de résolution n’a pas été mis aux
voix’s, :

A 1a 2129¢ séance, le 16 mars 1979, le représentant
de la Thailande a présenié un autre projet de résoli-
tion, soumis par 'Indonésie, la Malaisie, fes Philip-
pines, Singapour et la Thailande gui reconnaissait
également la responsabilité du Conseil en vertu de

I’ Article 24 de la Charte¥®, Le projet de résolution a été-

mis aux voix & la méme séance et a regu 13 voix
contre 2, mais n’a pas été adopté a cause du vote néga-
tif d’un membre permanent du Conseil!?°.

Cas N© 15
La situation entre U'lran et I'lrag
{Concernant le projet de résolution soumis par le
Mexique, mis aux voix et adopté & 'unanimité le
28 septembre 1980]
Lors des débats du Conseil de sécurité concernant

la premiére phase de la guerre entre I'fran et 'Iraq qui
ne cessait de s’amplifier, les orateurs ont adressé un

appel unanime au Conseil pour gu'il entreprenne des

8 Pour de plus amples détails, voir chapitre VI, deuxieéme partie,’

sous la méme rubrique.

% 8/13162, Doc. off., Suppl.janv.-mars 1979, sixime considérant.

186 Pour le vote sur le prejet de résolution (S/13162), voir
2120¢ séance, par. 72. Pour les aspects de precédure concernant
ce ¢as, voir chapitre VIII, deuxiéme parfie, sous fa méme rubrique.

efforts énergiques dans le cadre du mandat qui lui
incombait aux termes de la Charte pour le maintien de
la paix et de la sécurité internationales et pour qu’il
contribue, en association avec le Secrétaire général, &
mettre fin, rapidement et équitablement, au combat et
pour gqu'il restaure Ia paix et les relations de bon voisi-
naget®i,

A la 2248¢ séance, le 28 septembre 1980, le Prési-
dent a attiré Vattention des membres du Conseil sur un
projet de résplution soumis par le Mexique!®®. A la
méme séance, ce projet de résolution, qui avait été
élargi 4 I'occasion de consultations prolongées entre
les membres, a été mis aux voix et adopté 3 I'unanimité
en tant que résolution 475 (1980)'°* dont le quatriéme
considérant était ainsi libellé ;

Le Conseil de sécurité,

Rappelant qu'en vertu de 'Article 24 de la Charte le Conseil
de sécurité a la responsabilité principale du maintien de la paix et
de la sécurité internationales.

0 Pour les déclarations pertinentes, voir 2247¢ séance : Mexique,
par. 16 & 26; Norvege, par. 29 4 23; Secrétaire général, par. 5 3 13;
2248¢ séance : Etats-Unis, par. 32 & 46 (mention explicite); France,
par. 54 & 60; Philippines, par. 113 & 118; 2250* séance : Cuba,
par, 51 & 58; 225§ séance : Btats-Unis, par. 69 & 73; 2253° séance :

- Philippines, par. 14 & 24; 2254« séance : Jamaique, par, 23 4 32;

Portugal, par. 75 & 82; URSS, par. 84 a 94.

192 8114201, adopté sans changement en tant que résolution 479
{1980},

103 Pour le vote sur I’adoption du projet de résolution (8/14201),
voir 2248¢ séance, par. 11, Pour les aspects de procédure concernant’
ce cas, voir chapitre VIIL, deuxigme partie, sous la méme rubrigue.

Quatrieme partie

EXAMEN DES DISPOSITIONS DE L’ARTICLE 25 DE LA CHARTE

Axticle 28

Les Membres de I'Organisation copviennent d’accepter ¢t d'appliquer les décisions du Conseil

de sécurité conformément & la présente Charte.
NOTE

Pendant |a période considérée, le Conseil de sécurité
aadopté deux résolutions'® dans lesquelles I’ Article 25
de la Charte était explicitement mentionné. Dans 1'un
de ces deux cas'?, le Conseil a procédé & ce que 'on
pourrait considérer comme une discussion d’ordre
constitutionnel & propos de la levée de sanctions
imposées en vertu des dispositions de la Charte.

Des mentions explicites de I’ Article 25 ont été faites
dans deux projets de resolution qui-ont été mis aux
voix mais n'ont pas été adoptés!®s,

104 Résolations 437 (1978), par. 2, et 460 (1979), par. 4, & propos
de Ia sitnation en Rhodésie du Sud.

105 Résolution 460 (1979). Voir le cas n° 16 ci-apres.

106 A propos de la question de I'Afrique du Sud, §/12310, Deoc,
off., 32¢ année, Suppl. janv.-mars 1977 , septitme considérant, modi-
fié et devenu S/12310/Rev.}, ibid., Suppl. oct.-déc. 1977, septieme
considérant, mis aux voix et non adopté i cause du vote négatif
d'un membre permanent du Conseil; et 4 propos de la lettre, en date

du 22 décembre 1979, du représentant des Etats-Unis, $/13735,.

Doc. off., 352 année, Suppl, janv.-mars 1980, par. 4, mis aux voix
et non adopté & cause du vote négatif d'un membre permanent
du Conseil de sécuyité,

Un grand nombre de résolutionst®’ et plusieurs pro-
P p

Jjets de résolution, qui soit n’ont pas &€ mis aux voix,

167 A propos de la situation 4 Chypre, résolutions 367 (1975),

par, 4; 370 (1973}, par. 1 & 3; 383 (1975), par. 1 & 3; 391 (1976),
par. 1 & 3; 401 (1976), par. 1 & 3; 410 (1977); par. 1 2 3; 414 (1977),
par. 2 et 3; 422 {1977), per. 1 & 3; et 440 (1978), par. | 4 3; & propos
de 1z situation au Moyen-Orient, résolutions 368 (1975), par. a du
dispositif; 369 {1975), quatrieme considérant et par. ¢ du disposi-
tif; 371 (1975), par. 1; 378 (1975), par. 1, a; 390 ¢1970), par. ¢ du
dispositif; 396 (1976), par. 1, a; 398 (1976}, par. a du dispositif;
$/12218, déclaration faite par le Président au nom du Conseil lo
i novembre 1976, par. 4 (Doc. off., 31¢ annde, Résolutions et déci-
sions du Conseil de sécurité, [976); résolutions 408 (1977), par. g
du dispositif; 416 (1977), par. §, a; 420 (1977), par. a du dispositif;
429 (1978}, par. a du dispositif; 434 (1978), par. 2; 441 {1978), par. &
da dispositif; S/12958, déclaration faite par je Président au nom du
Conseil le 8 décembre 1978, par. 3 et 5 {Doc. off., 33 annde, Réso-
lutions et décisions du Conseil de sécurité, 1978); résolutions 444
{1979}, par. 7; 449 (1979), par. a du dispositif; 450 (1979}, par. 9;
456 (1979, par. a du dispositify 459 (1979), par. 10; 467 (1980),
par. 1 et 10; 470 ¢1980), par. a du dispositif; 474 (1980}, par. 6;
476 (1980), par. 2, 5 et 6; 478 (1980), par. 6; 476 {1980}, par. 2, S et 6;
478 (1980), cinquitme considérant et par. 1; 481 {1980}, par. @ du
dispositif et par. 7; & propos de la situation en Namibie, résolutions
385 (1976), septitme considérant et par. 5, 9, 10 et 12; 435 (1978},
par. 2, § et 6; et 439 (1978), par. 1, 5 et 6; & propos de [a situa-

(Suite de la note page suivante.]
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soit n’ont pas été adoptés“’8 contenaient des disposi-

tions qui pourraient etre considérées commie autant de .

. références implicites 4.1 Article 25."

Il y & eu aussi, au cours des débats du Conseil de
sécurité, des références explicites & Iarticle 25 et &

son cara.ctére obligatoire, en général 2 propos des déci= -
sions que le Conseil avait prises antérieurement®®®, -

Mais sauf en une seule occasion, le¢ Conseil n'a pro-

¢édé a aucune discussion d’ordre  constitutionnel
concernant I"Article 25 qui aille au-deld d’une reafﬁr— _

(Suiry de la note 1037.)

tica en Rbodésie du Sud, résolutions 388 (1976), par. 1, a & ¢}
437 (1978) deuxigme consnde:zmt et par. | et 3; 445 (1979), dxxteme e

ef onzidmeé considérants; et 448 (1979}, quatrieme et huitieme

considérants; & _propos de fa plainte du Botswana, résolution 403

son mterpretanon et son apphcanon

contre I’ Afrique du Sud.

Cas. N 16

mation de posztmns exprimées depuis longtemps sur

CLAtrticle 25 a été explicitement invoqué dans une
communication!'?, en date du 23 mars 1979, du Prési-
dent du Comité du Conseil de sécurité créé en appli-
cation de la résolution 253 (1968) relative a la question
de la Rhodésie du Sud, au Président du Conseil, et
dans deux lettres!!'!, en date des 12 et 14 decembre
1979, egaiement adressees au Président du Conseil,.. ..
respectivement par les représentants du Royaume—Um :
et de Madagascar a propos de ia levée des sanctlons

T (1977), par. 334 propos de la plamte du Lesotho, résolution 407

(1977), cinquieme considérant; a propos de fa plainte du Mozam-
bique, résolution 41i (1977), dixidme, treiziéme et quatorzieme
considérants et par. 3, 6, 8, [0 et 12; 4 propos de la question de
I’ Afrique du Sud, résolations 417 (1977), deuxieme considérant et

par. 4;.418.(1977), par. 5;-421- (197D pare-ty-a-et- 2ot 473 (1980);-

par. 1, 10 et i1; 4 propos de la plainte de la Zambie, résolution 424
({1978), cingquidme considérant; & propos de la plainte de I"Angola
contre I’Afrique du Sud, résolutions 428 (1978), par. 7; et 475 (1930),
par. 4; et & propos de la situation dans les territoires arabes oceupés,
Jresolutions 446 (1979), par. 2; et 471 (1980), par. 4.

W8 A propos de la situation en Namibie, projet de resoluzxon
812211, Doc. off., 31 année, Suppl. oct.-déc. 1976, sepliéme consi-

dérant et par. 1, 6, 9 et 12 (mis aux voix & la 1963¢ séance, le-
19-octabre 1970, et non-adopté ¥ cause du vote népitif de trois™

membres permanents du Conseil); & propos de la question de
I' Afrique du Sud, projet de résolution $/12547, Doc. off., 33¢ année,
Suppl. janv.-mars 1978, quatrieme et sixidme considérants et par. 2
{non mis aux voix); & propos de la situation 4 Chypre, projet de réso-
ution $/12927, Doc. off., 33% annde, Suppl. oct.-déc. 1978, troisiéme
considérant et par. 2 et 4 (non mis 2ux voix}; & propos de la guestion-
de I'exercice par le peuple palestinien de ses droits inaliénables,
projets de résolution S/13514, Doc. off., 34v année, Suppl. juill.-
sept. 1979, quatrieme, cinquieme et sepiidme considérantseépar. I, 4
{non mis aux voix);, et S/13911, Doe, off., 35 année, Suppl.
ave.juin 1980, cinquigme ¢t sixieme considérants et par. 6 (mis aux
voix et non adopté & cause du vote négatif d’un membre permanent
du Conseil); & propos de la situation ac Moyen-Orient, projet de
résolution S/14106, Doc. off., 350 annde, Suppl. Juill.-sept. 1980,
cinguieme et sixidéme considérants et par. 1, § et 6 (non mis aux
voix},

109 A sropos de la situation en Namibie, 1824% séance : Ghana,
par. 58 et 63; 1827 séance : URSS, par. 93; 1880° sdance : Algérie,
par. 71; 1957 séance : Kenya, par. 97; 1959¢ séance : République-
Unie de Tanzanie, par. 65; 1961* séance : URSS, par. 40;
1963 géance : Panama, par. 65; et 2092¢ séance : Burandi, par, 92;
4 propos du probléme du Moyen-Orient v compris la question pajes-
tinienne, 1871 séance : République arabe syrienne, par. 90; a propos
de la situation aax Comores, 1888° séance : Républigue-Unie de
Tanzanie, par. 30; & propos de la demande du Mozambique confor-
mément & " Article 50 de Ja Charte, 1890° séance : Egypte, par. 125;
Jamaique, par. 45; & propos de la demande du Pakistan et de la Répu-
blique arabe syrlenne en vae de examen de R situation résultant
de récents événements survenrus dans les territoires arabes oceupés,
1894¢ séance : Pakistan, par. 147; 4 propos de Pexercice par le
peuple palestinien de ses droits inaliénables, 1924¢ séance : Prési-
dent du Comité pour 'exercice des droits inaliénables du peuple
pajestinien. par. 36, 2160¢ séance ; QLP, par. 69: & propos de la

plainte de Maurice, Président en exercice de FOUA, concernant.

I"acts & sgression’™ o' lsragl contE I"Ouganda, 1942 $Bance T Panama,
par. 20, & propos de Ja question de 1" Afrique du Sud, 1989 séance : Libéria,
par. 43; A propes de ia situation au Moven-Ortent, 2085¢ séance © Btats-
Unis, par. 23; 2180° sdance : Nigéria, par. 103; 3 propos de 1a situa-
tion en Rhodésie du Sud (outre la 2181¢ séa.nce}, 209(F séance : Nigéria
par. 74; URSS, par. 39 et 41; 2120 séance : Ghana, par. 133;
2143¢ séance : Etats-Unis, par. 118; Koweit, par. 114; Royaume-
Uni, par. 141; Tchecos!ovaquze par. 71; & propos de T situation
danq ies territoires arabes occupés, 2[57‘ séance @ Koweit, par. 7;

2199¢ géance : OLP, par. 158; 2200¢ séance : Tunisie, par. 66;

2203¢ séance : QLP, par. 60; 2221¢ séance ; QLP, par. 60 et 90; et
2226 séance ; OLP, par. 120; & propos de Ia plainte de la Zambie,
2171¢ séance : Nigéria, par, 40; et & propos de fa letire, en date du
22 décembre 1979, du représentant des Etats-Unis, 2191* séance et
Add.1 : Btats-Unis, par. 28, Les références implicites & I" Article 25
ont été trop nombreuses pour qu'i soit possible de les énumérer,

La situation en Rhodésie du Sud

[Concerpant le projet de résolution mis au point au

seil, mis aux voix et adopté le 21 décembre 1979]

A la 2181¢ séance, le 21 décembre 1979, lorsque le

Conseil de sécurité a abordé la question de Pannonce,

par le Royaume-Uni, de sa décision de lever les sanc-
tions conitre 14 Rhodésie du Sud!i2, un désaccord s’est
~manifesté-sur-la question de savmr si un Etat Menibie
avait le droit de décider unilatéralement qu’il ne
s’acquitterait plus de ses obligations résultant d’une
décision contraignante prise par le Conseil de sécurité
en verfu de " Ariicle 25 de la Charte. Plusieurs repré-
sentants ont prétendu que la décision britannique de
lever les sanctions était 4 la fois inopportune et hative
et qu'elle constituait une violation tant des principes
quifondaient le cadre juridique mis en place par i’ Orga-
nisation des Nations Unies que le droit international,
et ils ont demandé que 'autorité du Conseil de sécurité
soit pleinement respectée en ila matiére. D’autres
orateurs ont indiqué qu’a leur avis la nouvelle situation
créée par la restauration officielle de l'autorité du
Rovaume-Uni sur le territoire justifiait la levée des

sanctions obligatoires contre le régime rebellet!?,

A la 2181¢ séance, le 21 décembre 1979, le Président
aattiré I'attention des membres du Conseil sur un projet
de résolution qui avait été mis au point au cours de
consultations. A la méme séance, le projet de résolu-
tion a été mis aux voix et adopté par 13 voix contre
zéro, avec 2 abstentions, en tant que résolution 460

(1979114, Ce projet disait notamment :

He 8713191, Doc. off., 34¢ année, Suppl. janv.-mars 1979,
1813688 et 8/13693, ibid., Suppl. oct.-déc. 1979.

explicitement 1’ Article 25.

1F Pour les déclarations pertinentes, voir 2181 séance : Bots-
wang, par. 251 {mention explicite); Etats-Unis, par. 75; Libéria,
par. 232; Nigéria, par. 51 {mention explicite); Républigue-Unie de
Tanzante, par. 194; Tchécoslovaquie, par. 119; URSS, par. 135; ot

Zambie, par. 30 et 34,

Hs pour le vote sur le proiet de résolution (S/13699), voir
2181¢ séance, par. 4. Pour les aspects de procédure concernant ce

cas, voir chapitre VII, deuxidme partie, sous la méme rubrigue.

~cotrs-de- consuligtions entre 16§ themBres diiCon-

12 Voir 1a letire, en date ciu 12 décembre. 1979, du- représentant. .o
du Royaume-Uni fa[sant part de Ia position bntanmque concernant
la levée des sanctions (S/13688, Doc. off., 34¢ qnnée, Suppl. oct.-
déc, 1979), et laleitre, en date du 14 décembre 1979, du représentant
de Madagascar, agissant en sa qualité de Président du Groupe des
- Etats africains, protestant contre la décision britannique considérée
comme étant totalement iilégale et inacceptable {§/13693, Doc. off.,
34v annde, Suppl. oct.-déc. 1979). Les deux lettres invoqualent
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Le Conseil de sécurité,

Rappelant ses résolutions 232 (1966) du i6 décembre 1966,
253 (1968) du 29 mai 1968 et ses résolutions ultérieures pertinentes
concernant ta situation en Rhodésie du Sud,

2. Décide, eu égard & laccord réalisé a la conférence de
Lancaster House, de demander & tous les Etats Membres de lever
les mesures prises contre la Rhodésie du Sud en application du
Chapitre VY{ de la Charte conformément aux résolutions 232

{1966), 253 (1968} et aux résolutions ultérieures pertinentes concer-
nant |z sitzation en Rbodésie du Sud;

3. Décide en outre de dissoudre le Comité qu'il avait créé en )
application de sa résolution 253 (1968) conformément & I'article 28
de son réglement intéricur provisoire;

4, Félicite les Etats Membres, en particulier les Etats de
premigre ligne, d'avoir appliqué ses résolutions relatives aux sanc-
tiods contre la Rhodésie du Sud ainsi qu’ils étaient tenus de le faire
en vertu de I"Article 25 de ta Charte;

Cinguieme partie

EXAMEN DES DESPOSITIONS DU CHAPITRE VI DE LA CHARTE

Article 52

1. Aucune disposition de la présente Charte ne s'oppose
& lexistence d’accords ou d'organismes régionaux destings a
régler les affaires qui, touchant au maintien de la paix et de la sécu-
rité internationales, se prétent & une action de caractére régional,
pourvu que ces accords ou ces organismes et Jeur activité soient
compatibles avec les buts et les principes des Nations Unies.

2. Les Membres des Nations Unies qui concluent ces accords
ou constituent ces organismes dofvent faire tous leurs efforts pour
régler d’une manidre pacifique, par le moyen desdits accords ou
organismes, les différends d’ordre local, avant de les soumetire au
Conseil de sécurité.

3. Le Conseil de séeurité encourage ie développement du regle-
ment pacifique des différends d'ordre local par le moyen de ces
accords ou de ces organismes régionaux, soit sur Uinitiative des
Etats intéressés, soit sur renvoi du Conseil de sécurité,

4. Le présent Article n'affecte en rien I'application des Arti-
cles 34 et 35.

Article 53

1. Le Conseil de sécurité utilise, s'il y a leu, les accords ou
organismes régionaux pour 'application des mesures coercitives
prises sous son autorité. Toutefois, aucune action coercitive ne
sera entreprise en vertu ¢’ accords régionaux cu par des organismes
régionaux sans {"autorisation du Conseil de sécurité; sont excepiées
les mesures contre tout Etat ennemi au sens de Ja définition donnée
au paragraphe 2 du présent Article, prévues en application de I"Arti-
cle 187 ou dans les accords régionaux dirigés cosntre la reprise,
par un tel Etat, ¢’une poiitique d’agression, jusqu’au moment ou
I’Organisation pourra, 4 la demande des gouvernements inléressés,
&tre chargée de la thche de prévenir toute nouvelle agression de Ia
part d'un tel Etat,

2. Le terme ‘‘Etat ennemi”, employé au paragraphe 1 du pré-
sent Article, s'applique & tout Etat qui, au couwrs de la seconde
guerre mondiale, a ét¢ T'ennemi de I'un guelconque des signa-
taires de la présente Charte,

Article 54

Le Conseil de sécurité doit, en tout temps, étre tenu pleinement
an courant de toute action enireprise ou envisagée, en veriu
d’accords régionaux ou par des organismes régionaux, pour le
maintien de la paix et de la sécurité internationales.

NOTE

En raison des obligations qui, en verfu de la Charte,
incombent aux Membres de I'Organisation des Nations
Unies et aux organismes régionaux, "attention du Con-
seil de sécurité a été appelée, au cours de la période
1975-1980, sur les communications suivantes que le
Secrétaire général avait distribuées aux membres du
Conseil, mais qui n’ont pas été inscrites & l'ordre du
jour provisoire.

A . COMMUNICATIONS DU SECRETAIRE GENERAL
DE L'ORGANISATION DE L’UNITE AFRICAINE

B. — COMMUNICATIONS DU SECRETAIRE GENERAL
DE L'ORGANISATION DES ETATS AMERICAINS

i} En date du 29 juillet 1975 : transmetiant le
texte d’une résolution adoptée le méme jour
par la seizitme Réunion de consultation des
ministres des relations extérieures des Efats de
I"OEA!S,

i) En date du 2 aoflit 1976 : transmettant le texte
d’une résolution adoptée le 31 juillet & la
ireizieme Réunion de consuliation des minis-
tres des relations extérieures des Etats de
FOREA!lS,

i) En date du 18 septembre 1978 : transmettant
le texte d’une résolution adoptée le méme jour
par le Conseil permanent de 'OEA!7,

iv) En date du 23 septembre 1978 : transmetiant Je
texte d’une résolution adoptée le méme jour
par la dix-septitme Réunion de consultation
des ministres des relations extérieures des
Etats de 'OEATS,

v) En date du 9 novembre 1978 : transmettant le
texte d’une résolution adoptée le 16 octobre.
par le Conseil permanent de 'ORA®,

vi) En date du 29 décembre 1978 : transmettant le
texte d’une résolution adoptée le méme jour
par le Conseil permanent de FOEA°,

vii) En date du 2 janvier 1979 : transmettant le
texte d’une résclution adoptée le 30 décembre
1978 par le Conseil permanent de 'OEA'™!,

viii}) En date du 23 juin 1979 : transmettant le texte
d'une résolution adoptée le méme jour par la
dix-septitme Réunion de consultation des
ministres des relations extérieures des Etats de
I'OEA!22,

15 8111786, Doc. off., 30¢ annde, Suppl. juill.-sepi. 1975,

16 8112163, ibid., 31 année, Suppl. juill -sept. 1976,
17 /12852, ibid., 33 année, Suppl. juill-sept. 1978,
18 fhid. '

19 8712955, ibid., Suppl. oct.-déc. 1978,

120 $712993, ibid,, 34¢ année, Suppl. janv.-mars 1979,
121 5113004, ibid. .

122 §/13451, ibid., Suppl. juill.-seps, 1979
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Chapitre XML — Examen des dispositions d’autres articles de la Charte

Q- COMMUNICATIONS D’ETATS PARTIES A DES

. DIFFERENDS OU IMPLIGQUES DANS DES srrum*mws S

i} En date du 4 juiliet 1976 : Soudan, demandant

ia réunion du Conseil de sécurité pour exami-. ..

ner un acte d’agression perpétré par la Répu-
blique arabe libvenne!??,

iiy En date du 7 juillet 1976 : République arabe.

libyenne, rejetant ies allégations du Soudan et
avertissant que la demande du Soudan compro-

mettrail les efforts de POUA et dé Ia J,.,xgue

arabe!®,

” 111) En date du 26 novembre 1976 Yemen démo-. .

cratique, alléguant des vilations de son espace.. .

aérien par des chasseurs iraniens situés en
territoire omanais!2s,

iv) En date du 26 novembre 1976 ; Iran ali@guant

Un acte d’agression contre un avion iranien

stationné en Oman, le feu provenant de "autre
coté de la frontiere du Yémen démocratique,
et avertissant que cet acte visait & saboter la
Conférence des ministres des affaires étran-

geres des Etats du littoral du golfe- Persique _

..qui se tenait dans la capitale de I’Oman”‘*

v) En date du 29 novembre 1976 : Oman, afleguant

¢galement un acte d’agression du Yémen démo-

cratique contre un avion, non armé, de 'armée

de I’air iranienne et une tentative de i’agresseur

visant & saper la Conférence des ministres des
affaires étrangéres réunie en Oman???,

vi). En date du 28 mars. 1979.~:..Ouganda,.demandant-'

‘la réunion du Conseil de sécurité pour examiner
un acte d’agression perpétré par la Républigue-
Unie de Tanzaniei?8,

vii} En date du 5 avril 1979 : Ouganda, retirant la
demande de réunion du Conseil de sécurité 4 la
suite de l'acceptation de Uappel lancé par. le
Groupe des Etats africains afin que la réunion
ne soif pas convoquée a ce stade!??,

viil) En date du 12 mai 1980 : Bahamas, alléguant
une violation de son espace aérien et une
aftaque contre un patrouilleur bahamien qui a
&té coulé, commises par des avions militaires
cubains!?e,

ix) En date du 13 mai 1980 : Cuba, regrettant Iinci-
dent si le batean coulé avait réellement été un
patrouilleur babamien et alléguant une attague
contre des bateaux de péche cubainst3!.

TR S,f12122 Wi annde, Sippl. julil.-sept. 1976,
124 §{12129, ibid.
25 8112242, ibid., Suppl. oct.-déc. 1976.
126 SIV2244, ibid,
127 8112248, ibid,
128 S,’l3204 ibid., 34¢ année, Suppl. janv.-mars 1979,
129 8113229, ibid., Suppl. avr.juin 1979,
136 S,'13939 ibid., 35¢ annde, Suppl. avr.-juin 1980,
131 813939, ibid.

DU -~ COMMUNICATIONS D’AUTRES ETATS

x) En date du 16 mai 1980.; Bahamas; re_]etant les - - S
exphcanons cubaines et exigeant des excuses

ainsi qu’une compensation pour les dom-
mages'32,

"xi) En date du 21 mai 1980 : Cuba, réitérant que les
attagues contre les navires de péche cubains
avaient été la cause de la confusion des forces

aériennes. cubaines et de Iattaque contre e

bateau bahamien®??,
xii} En date du 23 mai 1980 : Bahamas, acceptant

les excuses, la reconnaissance des faits etles

“assurances pour Pavenir données par Cuba,

pour les deux parties!s.

xiii} En date du 27 mai 1980 : Bahamas, exprimant
ses regrets de n'avoir encore regu aucune

qui...constituaient--une—solution- Msatlsfalsantew---‘”'-Ww~‘

o I éponse de Cuba é. salettre prg?ggantunesofa_

tion mutuellement acceptable!?s,

xiv) En date du 2 juin 1980 : Bahamas, annongant
un accord entre les Gouvernements des
Bahamas et de Cuba sur une formule offrant

_une solution!?*,

NANT DES QUESTIONS PORTEES DEVANT DES
ORGANISMES REGIONAUX

i} En date du 17 mars 1977 : Bgyple, transmettant
le texte de la Déclaration politique de 1a premiére
Conférence afro-arabe au sommet tenue au Calre
du 7 au 9 mars 1977147, o

Outre la distribution de ces communications aux
membres du Conseil, I'usage a été de donner dans les
rapports annuels du Conseil de sécurité a I’ Assemblée
générale de brefs résumés de leur contenn!3s,

Pendant la période considérée, la question des
responsabilités respectives du Conseil de sécurité et
des organismes régionaux touchant les questions dont
le Conseil était saisi n’a pas fait objet de débats
d’ordre constitutionnel et les dispositions du Chapi-
tre VIII n’ont pas été invoquées de fagon explicite!*®,

132 8113943, ibid.

133 §/13935, ibid.
34 /13959, ibid.
135 8113964, ihid.
136 §/13974, ibid.
£37 812298, ibidl., 32¢ annde, Suppl. Jam: -mars 1977.

138 Voir les. rapports du-Conseil-de-séourité 21 Assemblée géngs

”'rale, 1975-1976, Doc. off., de I' Assemblée générale, trente et uniéme

-session, Suppl. n° 2, p.. 59; 1976-1977, Doc. off. de PAssemblée
géne’ra!e, trente-deuxiéme session, Suppl .t 2, p.dbet 47,48 et 49, .

ot 31; 1978-1979, Doc. off. de ' Assembiée générale, trente-quatriéme
session, Suppl. n® 2, p. 55 et 57, et 1979-1980, Doc. off. de 'Assem-

blée generale, trente-cinquieme session, Suppl. n* 2, p. 63.

19 1 Article 54 a été invoqué explicitement dans chacune des
commupications émanant de 1'Organisation des Etats américains
énumérées ci-avant,

ONCER-
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*+Sixieme partie

**EXAMEN DES DISPOSITIONS DU CHAPITRE XII DE LA CHARTE

Septiéme partie
EXAMEN DES DISPOSITIONS DU CHAPITRE XVI DE LA CHARTE
Article 103

En cas de conflit entre les obligations des Membres des Nations Unies en vertu de la présente
Charte et feurs obligations en vertu de tout autre accord infernational, les premigres prévaudront.

NOTE
Pendant la période considérée, I'Article 103 n’a fait 'objet d’aucun débat

d’ordre constitutionne} ni d’aucune divergence d’interprétation. Il a toutefois été
mentionné explicitement au cours des délibérations du Conseil de sécurité!40,

**Huititme partie

**EXAMEN DES DISPOSITIONS DU CHAPITRE XVII DE LA CHARTE

140 A propos de la lettre, en date du 3 janvier 1980, de 52 Etats Membres concernant | Afghanistan,
2190¢ séance : Panama, par. 14 et 15.





