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UCH/11/3.MSP/220/Inf.1

Informe del Consejo Consultivo Cientifico y Técnico de la Reunién de los Estados Partes
en la Convencion sobre la Proteccion del Patrimonio Cultural Subacuatico (2001)
(en virtud del apartado d) del Articulo 1 de sus Estatutos)

En su primera sesion, la Reunién de los Estados Partes cre6 el Consejo Consultivo Cientifico y
Técnico mediante la Resolucion 5/MSP 1 y, en su segunda sesion, eligi6 sus primeros
11 miembros mediante la Resolucién 7/MSP 2.

La primera reunion del Consejo Consultivo se celebr6 los dias 14 y 15 de junio de 2010 en el
Museo Nacional de Arqueologia Subacuatica (ARQUA), Cartagena (Espafa), por invitacion del
Gobierno de Espafia. Los resultados y el informe final de esa primera reunion figuran en los
anexos del presente documento.

De conformidad con el Articulo 7 b) de los Estatutos del Consejo Consultivo y la Resolucién
6 / 1 MAB, el Consejo Consultivo trabajé por medios electrénicos utilizando el correo electrénico y
aplicando el Reglamento de la Reunién de los Estados Partes mutatis mutandis. Por tanto, desde
su primera reunion, celebrada los dias 14 y 15 de junio de 2010, el Consejo Consultivo examind
por medios electronicos el codigo de ética para las actividades de submarinismo en los sitios
arqueoldgicos sumergidos y aprobd la Recomendacion 7 / 1 MAB, en la que se recomienda a la
Reunién de los Estados Partes que apruebe dicho cédigo de ética.

ANEXO 1
Informe final de la primera reunién del Consejo Consultivo Cientifico y Técnico

La primera reunion del Consejo Consultivo Cientifico y Técnico contd con la asistencia de nueve
de sus miembros, a saber, Francisco Alves (Portugal), Milton Eric Branford (Santa Lucia),
Pilar Luna Erreguerena (México), Andrej Gaspari (Eslovenia), Hugo Eliecer Bonilla Mendoza
(Panamad), Jasen Mesic (Croacia), Carmen Garcia Rivera (Espafia), Serhiy Voronov (Ucrania) y
Vladas Zulkus (Lituania). Hossein Tofighian (Republica Islamica del Iran) y Kalin Stoynev
Porozhanov (Bulgaria) no pudieron asistir a la reunién, aunque participaron en ella observadores
de Iran y Bulgaria. Ademas, estuvieron presentes en la misma observadores de otros tres Estados
Partes en la Convencion y de 16 Estados no Partes, asi como el Presidente del Comité
Internacional del ICOMOS para la Proteccion del Patrimonio Cultural Subacuatico (CIPCS), una
organizacion no gubernamental acreditada para cooperar con el Consejo Consultivo, en virtud del
apartado e) del Articulo 1 de sus Estatutos. La UNESCO prestd servicios de secretaria.
Se proporcionaron servicios de interpretacion simultanea en inglés y francés, y excepcionalmente
en espafiol, gracias a la generosa contribucion de Espafia. Dado que todavia no se habia
aprobado un reglamento para el Consejo Consultivo, se aplicé mutatis mutandis el Reglamento de
la Reunion de los Estados Partes.

l. Ceremonia de apertura

El Sefnor Jasen Mesic, Presidente de la Reunién de los Estados Partes en la Convencion sobre la
Proteccion del Patrimonio Cultural Subacuatico de 2001 (“la Convencion”), declaré abierta la
reunion el lunes 14 de junio de 2010, a las 10 horas. Dio la bienvenida al Consejo Consultivo,
manifestando su confianza en la valia y experiencia profesional de sus miembros y recordandole
gue sus tareas consistian en orientar el desarrollo de la arqueologia subacuatica, en fomentar la
aplicacion de las préacticas idéneas y en mejorar la salvaguardia del patrimonio subacuatico.
Sefalé que los Estados Partes se basaban en las recomendaciones del Consejo Consultivo y
alentd6 a éste a que hiciera todo lo posible por obtener el respeto a escala mundial y una
reputacién intachable. Destacé igualmente que el Consejo era un 6rgano que debia funcionar de
modo permanente y seguir trabajando por medios electronicos después de la reunion.
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Christian Manhart, Jefe de la Seccion de Bienes Culturales y Museos de la UNESCO, dio la
bienvenida a la Reunidon en nombre de la Directora General de la UNESCO. Expresé su
agradecimiento a las autoridades espafolas por su generosa invitacion y recordd la evolucién
historica de la Convencion. Acto seguido, se refirid a proyectos, como el rescate de los pecios del
Mary Rose, el Vasa y el Roskilde, que permitieron adquirir muchos conocimientos técnicos y
cientificos, observando que, pese a ello, seguia habiendo muy pocos arquedlogos subacuéticos
profesionales. En consecuencia, era muy importante intercambiar los conocimientos adquiridos.

Carmen Garcia Rivera, miembro del Consejo Consultivo, dio la bienvenida al Consejo y a los
observadores presentes en la reunién en nombre de Espafia. Recordé la importancia que revestia
la proteccién del patrimonio cultural subacuatico y las amenazas que se cernian sobre él.
A continuacion, subrayé la importancia de la Convencion de 2001 y presentd brevemente los
tltimos acontecimientos relacionados con la proteccion del patrimonio cultural subacuético en
Espania.

.  Eleccién del Presidente y el Vicepresidente de lareunidn
(Punto 1 del orden del dia, documento UCH/10/1.MAB/220/2)

Mediante la Resolucién 1/MAB 1, el Consejo Consultivo eligié a Carmen Garcia Rivera (Espafia)
Presidenta y a Pilar Luna Erreguerena (México) Vicepresidenta, las cuales desempefaran sus
funciones hasta la proxima reunién del Consejo, en la que se elegir4 una nueva Mesa. La nueva
Presidenta record6 al Consejo Consultivo las tareas que le incumbian y confirmé la existencia de
quorum. Informé de que se invitaba al profesor Thijs Maarleveld, redactor cientifico del manual de
la UNESCO previsto sobre el Anexo de la Convencidn, tanto en esa calidad como en la de
Presidente del CIPCS. Todos los miembros del Consejo aplaudieron su presencia.

[ll.  Aprobacion del orden del dia
(Punto 2 del orden del dia, documento UCH/10/1.MAB/220/2)

Ulrike Guérin, Secretaria de la Convencion y del Consejo Consultivo, presentd el orden del dia
provisional de la reunidn, preparado de conformidad con el apartado a) del Articulo 4 de los
Estatutos del Consejo Consultivo, y los documentos de trabajo. El orden del dia fue aprobado por
unanimidad mediante la Resolucion 2/ MAB 1.

IV. Peticiones de los Estados Partes
(Punto 3 del orden del dia, documento UCH/10/1.MAB/220/3)

La Presidenta explic6 que México, que era Presidente del Grupo de Trabajo de los Estados
Partes que estaba examinando el anteproyecto de directrices operativas para la Convencion de
2001, habia presentado una peticion de asesoramiento. México planteé la cuestion de saber si
deberia crearse una base de datos protegida con una contrasefia para enviar las
notificaciones sobre los descubrimientos o las actividades a la UNESCO y a otros Estados
Partes en el marco del mecanismo de cooperacion entre los Estados previsto en los Articulos 8 a
13 de la Convencion.

En respuesta a una solicitud, la Secretaria proporciond explicaciones sobre el mecanismo de
cooperacion entre los Estados, que se aplicaba a las aguas situadas fuera del mar territorial, y
sobre la base de datos que se proponia crear. La Convencion dispone que todos los Estados
Partes deberan notificar los descubrimientos de patrimonio cultural subacuatico situado en la zona
econdmica exclusiva, en la plataforma continental o en la Zona y las actividades dirigidas a dicho
patrimonio que tengan la intencion de efectuar. La mayoria de las notificaciones se transmitira por
conducto de la UNESCO, aunque en la Convencion no se aclara cdmo se comunicara la
informacién ni cuanta debera suministrarse. A fin de establecer normas comunes, la Secretaria ha
propuesto un sistema electronico en forma de base de datos protegida con una contrasefa para
facilitar el envio y la recepcion de las notificaciones, asi como su traduccién. Solo tendran acceso
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a ella las autoridades competentes y, en ultima instancia, ello podria conducir a la elaboracién de
un inventario mundial. La Secretaria destac6 que en la Convencion se pedian notificaciones, y no
informes, y que no se definia el alcance de la informacion que se debia proporcionar.
Al anteproyecto de directrices operativas para la aplicacién de la Convencién se habia adjuntado
el primer proyecto de formulario relativo a la base de datos.

La Presidenta puso de relieve la obligacion de los Estados Partes de respetar las disposiciones de
la Convencién y, por ende, de notificar a otros Estados Partes los descubrimientos de patrimonio
cultural subacuatico y las actividades dirigidas a él que tengan lugar fuera de las aguas
territoriales.

A continuacioén, se produjo un intenso debate. Las cuestiones del alcance de la informacién que
debia facilitarse en una notificacion, especialmente sobre la ubicacién de los sitios, y de la
seguridad e identificacion de éstos eran motivo de especial preocupacion. Un miembro observo
gue el intercambio de informacién era imprescindible para proteger los sitios y que el acceso a la
informacion propiciaba la investigacion cientifica. Otro miembro destac6 la importancia de
establecer una red entre los arquedlogos que permitiera a los profesionales colaborar
directamente y consultarse, aunque se opinaba que, globalmente, no siempre era sencillo localizar
a los receptores de informacién apropiados. Se hizo referencia al saqueo que se estaba
produciendo en América Latina y el Caribe y a la necesidad de proteger la informacion relativa a la
ubicacién o incluso a la mera existencia de los sitios. Varios miembros pidieron que en el sistema
de notificaciobn no se exigiera la comunicacién de las coordenadas de los sitios. Asimismo, se
subray6 que el peligro de que se filtrara informacién sobre la ubicacién de los sitios del patrimonio
subacuatico radicaba en aquéllos que los descubrian. No se aconsejo la utilizaciébn de notas
diplomaticas, ya que en ellas intervenian muchas mas personas que en un sistema de
comunicacion electrénica, lo que planteaba mayores riesgos en materia de seguridad.

Varios observadores hicieron uso de la palabra: Francia dijo que la gran cantidad de sitios
arqueolégicos y el posible esfuerzo administrativo que conllevaria la exigencia de las notas
diplométicas hacian muy aconsejable la utilizacion de un sistema electrénico. Los Paises Bajos,
con el apoyo de Jamaica y Bulgaria, propusieron que el sistema de las notificaciones se ampliara
igualmente a los Estados no Partes o que, al menos, se hiciera intervenir a los Estados que
tuvieran un vinculo verificable con el sitio en cuestion.

La Secretaria aclaré que en la Convencién no se exigia que los Estados no Partes transmitieran
notificaciones ni las recibieran. La Presidenta observd, no obstante, que la Convencion se basaba
en el principio de cooperacién con todos los Estados y que todo Estado afectado tenia la
obligacién moral de ponerse en contacto con los paises que dispusieran de una politica adecuada
sobre el patrimonio cultural subacuatico.

Durante el transcurso del debate subsiguiente, se decidi6 que convenia utilizar un medio
electrénico de transmision de las notificaciones, puesto que su funcionamiento era mas
sencillo y no se disponia de fondos suficientes para traducir las notas diplomaticas. Ahora bien, se
estimo igualmente que el término “formato electronico” era mas apropiado que el de “base de
datos”. Por consiguiente, se recomendd la elaboracién de un formato electronico compacto y
sucinto con miras a su examen por la Reunién de los Estados Partes, dejando libertad a los
Estados para decidir la informacién que desearan facilitar. La Presidenta indicé que podia ser util
incluir una referencia al tipo de actividad que deseaban efectuar los Estados que debian transmitir
las notificaciones. El Consejo Consultivo estimé ademas que la proteccibon mediante una
contrasefia y una funcién de identificacion garantizaba la seguridad de ese tipo de formato
electronico y recomend6 que se dejara a los Estados Partes la libertad de determinar la cantidad
de informacion que deseaban facilitar sobre los sitios en cuestion.

A raiz de ese fructifero debate, el Consejo Consultivo aprobé por unanimidad la Recomendacion
3/MAB 1.
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V. Cooperacion del Consejo Consultivo Cientifico y Técnico con organizaciones no
gubernamentales e intergubernamentales, congresos y otros organismos
(Punto 4 del orden del dia, documento UCH/10/1.MAB/220/4)

En virtud del apartado e) del Articulo 1 de sus Estatutos, el Consejo Consultivo consultara a
organizaciones no gubernamentales (ONG) que lleven a cabo actividades relacionadas con el
ambito de la Convencion, a saber, el CIPCS, asi como otras ONG competentes reconocidas por la
Reunion de los Estados Partes, y colaborara con ellas. Por tanto, en su segunda sesion, la
Reunion de los Estados Partes examing las primeras solicitudes de acreditacion recibidas por la
Secretaria, que figuraban en el Anexo del documento UCH/09/2.MSP/220/6. Mediante la
Resolucion 6 / MSP 2, la Reuniéon de los Estados Partes decidi6 no acreditar a ninguna
organizacion hasta que no se hubieran aprobado los criterios de acreditacion que figuraban en las
directrices operativas de la Convencion e invité al Consejo Consultivo a comunicarle su opinién
acerca de los antecedentes de las organizaciones no gubernamentales y los congresos que
habian presentado solicitudes (esto es, ACUA, AIMA, ADMAT, DEGUWA, JNAPC, NAS, SHA,
ADRAMAR y ARKEOS).

Los miembros del Consejo dijeron que precisaban una documentacién completa para emitir una
opinidn sobre las entidades solicitantes, pero ante todo necesitaban saber qué criterios debian
aplicar. Se plante6 la cuestién de la entidad que se encargaria de comprobar la veracidad de la
documentacion recibida y se aclar6 que la Secretaria no disponia de medios para realizar esa
tarea. EI CIPCS ofrecié su ayuda para comprobar la documentacién, aunque indic6 que, en su
condicion de organizacion no gubernamental, no deseaba que se le solicitaran comentarios sobre
la acreditacion de otras ONG. La Presidenta sefial6 que la responsabilidad del control
correspondia al Consejo Consultivo y sus miembros.

La Secretaria puso de relieve las Normas referentes a las relaciones de la UNESCO con las
organizaciones no gubernamentales, que eran muy utiles y podian aplicarse mutatis mutandis, asi
como las Directrices relativas a la utilizacion del nombre, el acronimo, el logotipo y los nombres de
dominio de Internet de la UNESCO. A continuacion, el Consejo debatidé sobre los documentos
especificos que la Secretaria deberia pedir a las ONG, en particular sus estatutos legales,
informacion sobre sus actividades presentes y pasadas, su composicion y los miembros de sus
organos rectores. No obstante, Francia observo que la lista de los miembros de los 6rganos
rectores no siempre era representativa. Por otra parte, un miembro del Consejo Consultivo afirmé
la importancia de las referencias facilitadas por las autoridades nacionales. El Consejo Consultivo
también examind el procedimiento de acreditacion y recomend6 que las ONG fueran objeto de
una supervision periédica y que se estableciera un procedimiento para el cese de las relaciones
con ellas.

A raiz del debate, la Presidenta, con el apoyo de todos los miembros del Consejo Consultivo,
sugiri6 que no se acreditara a ninguna ONG antes de que los criterios de acreditacion
hubieran sido aprobados por la Reunion de los Estados Partes. A modo de criterio, el Consejo
recomendo aplicar mutatis mutandis las Normas referentes a las relaciones de la UNESCO con
las organizaciones no gubernamentales, aprobadas por la Conferencia General en sus 282, 318y
342 reuniones, y pidi6 ademas que las organizaciones no gubernamentales interesadas tuvieran
objetivos, actividades, estatutos y reglamentos que fueran compatibles con los principios de la
Convencion y participaran en actividades y poseyeran competencias, conocimientos
especializados y experiencia en el ambito de la salvaguardia del patrimonio cultural subacuético.
Recomendd asimismo un procedimiento para la acreditacion y la supresién de la acreditacion.
Ademas, el Consejo recomendo a la Secretaria que registrara las solicitudes de acreditacion, las
presentara al Consejo Consultivo y mantuviera actualizada una lista de las organizaciones
acreditadas por la Reunién de los Estados Partes que estuviera a disposicion del publico.
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De momento, el Consejo no desed recomendar la acreditacion de congresos, pues se estimaba
gue la libertad de debate cientifico no debia limitarse mediante el control de las comunicaciones
presentadas en el marco de un congreso, incluso si ello equivalia a aceptar que las contribuciones
podrian no ser totalmente compatibles con los principios de la Convencion. Por consiguiente, no
convenia pedir a ningln congreso que iniciara un procedimiento de acreditacién o respetara los
criterios establecidos, ni alentarle a ello.

El Consejo resumi6 esas sugerencias en la Recomendacion 4 / MAB 1.

V. Promocién de practicas idéneas en el ambito de la arqueologia subacuatica
(Punto 5 del orden del dia, documento UCH/10/1.MAB/220/5)

La Presidenta sefialé que, en virtud del apartado b) del Articulo 1 de sus Estatutos, el Consejo
Consultivo propondra a la Reunién de los Estados Partes normas sobre practicas idéneas y
medios para promover dichas practicas en el ambito de la proteccion de los sitios del patrimonio
cultural subacuatico y la conservacion de sus materiales mediante: a) la formulacion de
recomendaciones de caracter técnico y cientifico en relacién con las Normas dirigidas a la
Reunidon de los Estados Partes con miras a su examen y aprobacion; b) la determinacion y el
seguimiento de los problemas nuevos y las cuestiones comunes de orden practico relacionadas
con la proteccion de los sitios del patrimonio cultural subacuatico y la conservacion de sus
materiales; c) la determinacién de la forma de mejorar/elaborar practicas idéneas en materia de
conservacion de sitios y materiales; y d) la propuesta de organizacion de talleres y seminarios
sobre cuestiones técnicas especificas. Acto seguido, invitdé a la Secretaria a presentar los
proyectos operacionales actuales de la UNESCO en el &mbito de la arqueologia subacuética.
Asi pues, la Secretaria present6 el documento de informacién UCH/10/1.MAB/220/Inf.1, en el que
se daba cuenta de las actividades de creacion de capacidades efectuadas por la UNESCO, las
actividades que se habian llevado a cabo para promover la sensibilizacion y la participacion del
publico y las actividades que favorecian los estudios y la asistencia de caracter cientifico.

La Secretaria record6 al Consejo Consultivo que todas las actividades se realizaban ademas de
su tarea principal, que consistia en organizar las sesiones de la Reunién de los Estados Partes y
las reuniones del Consejo Consultivo, y que los recursos eran muy limitados. Actualmente sélo
se habia asignado a un funcionario para que se encargara de la Secretaria de la Convencion y del
Consejo Consultivo, asi como de todas las actividades operacionales en el marco de la
Convencion.

La Presidenta invitd a los expertos que participaban en proyectos de la UNESCO y estaban
presentes en la sala a aportar mas explicaciones. Martijn Manders (Paises Bajos), coordinador del
proyecto MACHU, describi6 los objetivos de esa iniciativa de cartografia, indicando que constaba
de dos instrumentos complementarios, a saber, un Sistema de Informacion Geografica (SIG) que
contenia datos cuyo acceso estaba limitado a los profesionales, y una interfaz publica de sistema
de gestion de contenidos, que facilita antecedentes al publico en general, sin revelar informacion
confidencial. A pesar de que, en general, los miembros del Consejo Consultivo reconocieron la
importancia de los proyectos relativos al acceso y la sensibilizacion del publico, decidieron no
recomendar ninguna iniciativa en concreto. A continuacion, la Presidenta instd6 al Consejo a
examinar maneras de promover la arqueologia subacuatica y las practicas idéneas.

Se debatié acerca de la importancia de fomentar la adaptacion de la legislacion nacional,
especialmente debido al saqueo constante de sitios arqueoldgicos y a la ausencia de una
legislaciéon apropiada en los pequefios Estados insulares. Francia subray6é que era fundamental
disponer de una legislacion sencilla y concisa y la Secretaria recordd al Consejo Consultivo y a los
observadores la existencia de la Base de datos de la UNESCO sobre legislaciones relativas al
patrimonio cultural.
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Varios miembros del Consejo Consultivo recalcaron la necesidad de que los Estados Partes
aplicaran el Articulo 16 de la Convencién, que les obligaba a evitar en todo el mundo que sus
nacionales procedieran a actividades que no estuvieran de conformidad con los principios
de la Convencion, y que debian actuar con ese fin. Muchas de esas actividades se estaban
llevando a cabo en todas las regiones del mundo con la participacién de nacionales y buques de
los Estados Partes y, por consiguiente, los Estados afectados debian tomar medidas apropiadas
inmediatamente.

Ademas, el Consejo Consultivo analiz6 medios destinados a mejorar los procedimientos
nacionales para la autorizacion de intervenciones en sitios arqueoldgicos, y especialmente
la ampliacién de esos procedimientos a actividades que so6lo afectaban a los sitios arqueoldgicos
de manera fortuita. Todos los asistentes destacaron que esas actividades que afectaban a los
sitios de manera fortuita, por ejemplo, la pesca de arrastre, las obras portuarias, la extraccion de
minerales y el dragado, eran uno de los principales motivos de preocupacion para la proteccion de
los sitios. En ese sentido, también se recomendé a los Estados Partes que, mediante la legislacion
nacional, obligaran a todas las autoridades nacionales encargadas, entre otras cosas, de los
fondos marinos y los lechos de los rios a comunicar de modo confidencial informacion sobre el
patrimonio cultural subacuatico descubierto. Ademas, se subray6 la necesidad de intensificar las
relaciones de cooperacion, especialmente con la Comision Oceanogréfica Intergubernamental.

Varios miembros del Consejo Consultivo plantearon la cuestién de la conservaciéon y proteccion
de los pecios de la Segunda Guerra Mundial. Si bien se destacé la importancia de supervisarlos
y de extraer la municién o la artilleria sin detonar, también se observé que todavia se subestimaba
su valor histérico y que podia resultar necesaria la colaboracién de los Estados interesados.

Ademds se examin6 y recomendd la elaboracion de normas éticas para los buzos, a fin de
lograr una participacion mas satisfactoria de la enorme cantidad de buzos existente. Francia se
refirio especialmente a las posibilidades que ofrecia la participacién de los buzos aficionados, ya
que €stos eran muy NUMerosos.

Consciente de la gran necesidad de promover el intercambio de conocimientos y el aumento
de capacidades, el Consejo Consultivo recomendé que se fomentara la practica arqueoldgica
prestando asistencia a los Estados Partes en la creacion de capacidades. Las Islas Salomén
felicitaron a la Secretaria en ese sentido por el taller celebrado en Honiara en diciembre de 2009 y
pidieron que se crearan mas centros de categoria 2 para el aumento de capacidades.

A continuacién, el Consejo Consultivo examiné el tema de la formulacion de directrices para la
confeccion de inventarios nacionales. La mayoria de los miembros estimaron que la confeccién
de inventarios era una de las principales tareas con que se enfrentaban los Estados actualmente y
que en el futuro convenia interconectar los inventarios nacionales resultantes. Acogieron con
entusiasmo la oferta del CIPCS de prestar su ayuda en esa labor. Pese a ello, se insistié en que,
como primera etapa, habia que establecer las autoridades nacionales competentes. Un miembro
del Consejo Consultivo hizo uso de la palabra para desaconsejar la aprobacion de una
recomendacion dirigida a la Reunion de los Estados Partes para que prestara asistencia en la
confeccion de los inventarios. Sefiald que la confeccidon de inventarios generaba un enorme
volumen de trabajo que no podia llevarse a cabo con la reducida Secretaria de que disponia
actualmente la Convencion. Sin embargo, estuvo de acuerdo en que esa tarea era muy importante
y debia ser realizada por los Estados en el plano nacional. También desaconsejé que se
establecieran directrices comunes por los mismos motivos, sugerencia que, no obstante, fue
rechazada mediante votacion.

El Consejo Consultivo decidid no recomendar la creacién de una base de datos internacional
de arqueéblogos y buzos, pues generalmente se opinaba que no era facil controlar las
inscripciones y que se podia difundir informacién confidencial.
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Por dltimo, los miembros del Consejo Consultivo pidieron unanimemente a la Reunién de los
Estados Partes que instara a la UNESCO a aumentar el niumero de funcionarios asignados a
la Secretaria de la Convencién y a incrementar su presupuesto.

Esas recomendaciones se resumen en la Recomendacion 5/ MAB 1.

XIll. Fechay lugar de la segunda reunién del Consejo Consultivo

Como ultimo punto del orden del dia, el Consejo Consultivo examiné el modo de funcionamiento
del trabajo por medios electrénicos y la fecha y el lugar de su segunda reunion. Mediante la
Recomendacion 6 / MAB 1, pidi6 a la Directora General que convocara su proxima reunion
inmediatamente después de la tercera sesion de la Reunién de los Estados Partes en Paris para
aprovechar la presencia de muchos miembros del Consejo en la Reunién, teniendo en cuenta que
no habia fondos disponibles para financiar los gastos de viaje de los miembros del Consejo
Consultivo para las préximas reuniones. La Secretaria propuso la creacién de una lista de correo
electronico que seria administrada por ella y estaria a disposicion de todos. Se aceptd la
propuesta y, por tanto, se alentdé a los miembros a facilitar su direcciéon de correo electrénico y a
comunicar todo cambio de direccion.

Se acordd que los miembros del Consejo Consultivo responderian a las preguntas dentro del
plazo establecido, mientras que en caso de votacion, se consideraria invalida toda respuesta
enviada después del plazo. Ademas, se decidié que las resoluciones y recomendaciones sélo se
aprobarian por medios electrénicos si una mayoria de los miembros del Consejo Consultivo habia
votado sobre la cuestiéon de que se tratara.

XIV. Clausura de lareunion

Acto seguido, la Presidenta declaré cerrada la reunion. Agradecié a los miembros del Consejo
Consultivo y a los observadores su labor y expresé su satisfaccion por los logros de la primera
reunién, que fueron unanimemente aplaudidos por los asistentes. Se expresd un reconocimiento
particular a Espafia por su generosa invitacion y al personal del Museo Nacional de Arqueologia
Subacuatica por su dedicacion y eficiencia.
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ANEXO 2

Resoluciones y Recomendaciones
de la primerareunién del Consejo Consultivo Cientifico y Técnico

RESOLUCION 1/MAB 1

El Consejo Consultivo Cientifico y Técnico de la Reunién de los Estados Partes en la Convencion
sobre la Proteccion del Patrimonio Cultural Subacuéatico,

1. Elige a Carmen Garcia Rivera (Espafia) Presidenta de su primera reunion;

2. Elige a Pilar Luna Erreguerena (México) Vicepresidenta de su primera reunién.

RESOLUCION 2/ MAB 1

El Consejo Consultivo Cientifico y Técnico de la Reunién de los Estados Partes en la Convencién
sobre la Proteccion del Patrimonio Cultural Subacuatico, en su primera reunion,

1. Habiendo examinado el documento UCH/10/1.MAB/220/2,

2. Aprueba el orden del dia que figura en dicho documento.

RECOMENDACION 3/MAB 1

El Consejo Consultivo Cientifico y Técnico de la Reunién de los Estados Partes en la Convencion
sobre la Proteccion del Patrimonio Cultural Subacuético, en su primera reunion,

1. Habiendo examinado los documentos UCH/10/1.MAB/220/3 y UCH/09/2.MSP/220/5,

2. Recomienda la creacién de un sistema de formulario electronico de la UNESCO para la
transmision de las notificaciones en el marco del mecanismo de cooperacién entre los
Estados previsto en la Convencion;

3. Considera que el mecanismo de cooperacidbn entre los Estados establecido en la
Convencion sirve para facilitar la colaboracién de los Estados en caso de que los sitios
corran algun peligro, asi como en los proyectos de investigacion. Por lo tanto, es preciso
aplicarlo de manera facil y rapida. Un sistema de formulario electrénico para la transmision
de las notificaciones parece ser la herramienta mas apropiada, ya que puede ser alimentado
directamente con informacion por las autoridades nacionales competentes (parrafo 1 del
Articulo 22 de la Convencién), permite la traduccion automatica y reduce las demoras
administrativas;

4. Considera ademas que la proteccion mediante una contrasefia y una funcién de
identificacion garantizan una seguridad suficiente para un sistema de formulario electrénico
de ese tipo;

5. Recomienda que se deje a los Estados Partes la libertad de determinar la cantidad de
informacion que deseen comunicar acerca de los sitios en cuestion.
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RECOMENDACION 4 / MAB 1

El Consejo Consultivo Cientifico y Técnico de la Reunién de los Estados Partes en la Convencion
sobre la Proteccion del Patrimonio Cultural Subacuatico, en su primera reunion,

1.

Habiendo examinado los documentos UCH/10/1.MAB/220/4, UCH/09/2.MSP/220/6,
UCH/09/2.MSP/220/INF.3 y UCH/10/1.MAB/220/INF.3,

Considerando que el Comité Internacional del ICOMOS para la Proteccion del Patrimonio
Cultural Subacuatico (CIPCS) ya figura en el apartado e) del Articulo 1 de los Estatutos del
Consejo Consultivo Cientifico y Técnico y cabe suponer que no necesita solicitar su
acreditacion,

Recomienda a la Reunién de los Estados Partes que no acredite a ninguna organizacién no
gubernamental en virtud del apartado e) del Articulo 1 de los Estatutos del Consejo Consultivo
Cientifico y Técnico antes de que se hayan aprobado los criterios de acreditacion;

Recomienda a la Reunién de los Estados Partes que apruebe mutatis mutandis para la
acreditacion en virtud del apartado e) del Articulo 1 de los Estatutos del Consejo Consultivo
los criterios establecidos en las Normas referentes a las relaciones de la UNESCO con las
organizaciones no gubernamentales, aprobadas por la Conferencia General en sus 28%, 312
y 342 reuniones; y que pida ademas que las organizaciones no gubernamentales
interesadas:

a) tengan objetivos, actividades, estatutos y reglamentos que sean compatibles con los
principios de la Convencion;

b) participen en actividades y posean competencias, conocimientos especializados vy
experiencia en el &mbito de la salvaguardia del patrimonio cultural subacuatico;

Recomienda a la Reunion de los Estados Partes que apruebe el siguiente procedimiento de
acreditacion:

a) La Secretaria recibira las solicitudes de las organizaciones no gubernamentales, a las
gue pedira en particular:

i) la prueba de su constitucién legal;

i)  sus estatutos y su reglamento;

iii) los detalles de sus actividades anteriores o en curso;

iv)  una lista de los miembros de la organizacion y de sus érganos rectores;

v) unarelacion de sus publicaciones, asi como

vi) referencias de autoridades nacionales o de organizaciones internacionales;

b) La Secretaria debera comprobar la integridad de las solicitudes y someterlas al
examen del Consejo Consultivo, ya sea durante una de sus reuniones o por correo
electrénico;

c) El Consejo Consultivo evaluaré las solicitudes, basandose en la informacién facilitada

por la Secretaria y otras informaciones adicionales disponibles, asi como en las
competencias de sus miembros;



UCH/11/3.MSP/220/Inf.1 — pé&g. 10

d)

e)

f)

g9)

h)

El Consejo Consultivo sometera las solicitudes de acreditacion recibidas, junto con sus
propias recomendaciones de decisién, a cada sesion de la Reunion de los Estados
Partes, cuando deba adoptarse una decision;

La Reunion pasara revista a los organismos acreditados cada cuatro afios, teniendo en
cuenta las recomendaciones del Consejo Consultivo en lo que respecta al
mantenimiento o cese de las relaciones con las entidades en cuestion, asi como el
punto de vista de éstas;

Cuando se estime necesario 0 en caso de ausencia total de colaboracion real, podra
decidirse el cese de las relaciones con una organizacion no gubernamental,

En casos excepcionales o si las circunstancias lo exigen, las relaciones con una
organizacion deberan:

i)  ser suspendidas por la Reunion de los Estados Partes o, en caso de emergencia,
por el propio Consejo Consultivo, hasta que se adopte una decision sobre el cese
de las mismas; o

i)  cesar con efecto inmediato;

Todo miembro del Consejo Consultivo deberia estar en condiciones de pedir a la
Secretaria que consulte a los demas miembros sobre cualquier cuestion que pueda
exigir el cese de las relaciones con una organizacion no gubernamental, aportando las
pruebas o los elementos necesarios que les permitan evaluar correctamente dicha
peticion;

Las organizaciones no gubernamentales podrian declarar oficialmente que estan
acreditadas para cooperar con el Consejo Consultivo y ser consultadas por él; no
obstante, la utilizacion del logotipo de la UNESCO o de la Convencién debera regirse
por las normas y reglamentos de la Organizacion;

Recomienda a la Reunién de los Estados Partes que apruebe un formato para las
solicitudes de acreditacion que permita facilitar la informacion necesaria para evaluar el
cumplimiento de los criterios de acreditacion;

Recomienda a la Secretaria que registre las solicitudes de acreditacion, las presente al
Consejo Consultivo y mantenga actualizada una lista de las organizaciones acreditadas por
la Reunidn de los Estados Partes que esté a disposicion del publico.

RECOMENDACION 5/ MAB 1

El Consejo Consultivo Cientifico y Técnico de la Reunidn de los Estados Partes en la Convencion
sobre la Proteccion del Patrimonio Cultural Subacuatico, en su primera reunion,

1.

2.

Habiendo examinado el documento UCH/10/1.MAB/220/5,

Considerando que le incumbe proponer a la Reunion de los Estados Partes normas sobre
practicas idoneas y medios para promover dichas practicas en el ambito de la proteccion de
los sitios del patrimonio cultural subacuatico y la conservacion de sus materiales, de
conformidad con el apartado b) del Articulo 1 de sus Estatutos,



a)

b)

d)

f)

9)

h)

)

K)
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Formula a la Reunion de los Estados Partes las siguientes recomendaciones:

fomentar la adaptacion de la legislacion nacional relativa a la proteccion del patrimonio
cultural subacuético y la cooperacién al respecto, especialmente en los pequefios
Estados insulares;

recordar a los Estados Partes que han de adaptar y aplicar la legislacion nacional de
conformidad con el Articulo 16 de la Convencion y evitar que sus nacionales y los
buques que enarbolan su pabellon fuera de sus aguas territoriales realicen actividades
gue no estén de conformidad con la Convencion;

ayudar a elaborar reglas nacionales claras para la autorizacién de intervenciones en
sitios del patrimonio cultural subacuatico, que comprendan igualmente reglas sobre las
actividades que sélo afectan ocasionalmente a esos sitios y las zonas en que la
presencia de dichos sitios s6lo seria probable, y que exijan la aprobaciéon de las
autoridades nacionales competentes (parrafo 1 del Articulo 22 de la Convencion) para
esas intervenciones;

alentar a los Estados a obligar a las autoridades nacionales, los ministerios y los
departamentos que llevan a cabo actividades en los fondos marinos o en los lechos de
los rios, como los guardias costeros, la marina, y los servicios de dragado, de
investigacion y de control de la pesca, entre otros, a comunicar de forma confidencial a
las autoridades nacionales competentes (parrafo 1 del Articulo 22 de la Convencion)
informacion sobre el patrimonio cultural subacuatico descubierto o sobre las
actividades que tengan que ver con dicho patrimonio o le afecten;

aconsejar a los Estados Partes que soliciten informacion y cooperacion igualmente a la
Comisién Oceanografica Intergubernamental y a los servicios hidrograficos y
oceanograficos nacionales;

reunir y difundir experiencias relacionadas con proyectos que promuevan el acceso y la
sensibilizaciéon del publico, en particular el buceo virtual, los parques marinos y los
circuitos de buceo; y cooperar para ofrecer acceso in situ virtual a un publico mundial
por medio del sitio web de la UNESCO;

elaborar directrices para la confeccion de inventarios nacionales a fin de asegurar el
caracter intercambiable de las bases de datos nacionales a largo plazo y pedir al
CIPCS que preste su ayuda en esa labor;

formular normas éticas para los buzos de conformidad con la Convencién y cooperar
con terceros, en particular las entidades que forman a los buzos;

prestar asistencia a los Estados Partes para aumentar las capacidades en el &mbito de
la proteccion del patrimonio cultural subacuatico;

preparar un estudio sobre las ventajas derivadas de la valorizacién del patrimonio
cultural subacuético y lograr que su proteccién sea compatible con el desarrollo
econdmico y el turismo sostenible en los pequefos Estados insulares en desarrollo;

llevar a cabo un estudio sobre los principales factores que influyen negativamente en la
conservacion del patrimonio cultural subacuético y la definicion de medidas correctivas;

recomendar que se contrate urgentemente a mas funcionarios en la Secretaria de la
UNESCO para la Convencidén y que se asignen recursos adicionales para facilitar la
comunicacion con los Estados Partes y garantizar la aplicacién efectiva de la
Convencion.
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RESOLUCION 6/ MAB 1

El Consejo Consultivo Cientifico y Técnico de la Reunidn de los Estados Partes en la Convencion
sobre la Proteccion del Patrimonio Cultural Subacuatico, en su primera reunion,

1. Pide a la Directora General de la UNESCO que convoque su proxima reunion
inmediatamente después de la tercera sesidon de la Reunion de los Estados Partes en Paris;

2. Decide trabajar por medios electrénicos utilizando el correo electrénico y aplicando el
Reglamento de la Reunion de los Estados Partes mutatis mutandis;

3. Decide que las resoluciones y recomendaciones sélo se aprobaran por medios electrénicos si
la mayoria simple de los miembros del Consejo Consultivo ha votado sobre la cuestion de que
se trate.





